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. PREFACE

L’histoire est souvent un moyen de s’éoader du présent,
Surtout s’il s'agit de Uhistoire des doctrines. Les construc-

tions intellectuelles des grands inventeurs offrent & la pensée
un abri commode, refugium ac solatium. On s’y instdlle
en laissant tomber & la porte le souci du lendemain, ,

Mais cette tactique n’est pas toujours également facile &

appliquer. Lorsque nous nous froupons en’ présence de . . .. .

s * LE r X = L
systemes qui tendent a la réorganisativn de I société —

ceux qui sont du ressort de I’économie sociale —, el qu'un
siécle & peine, o moins d’un siécle, nous sépare du moment

ot ils ont été élaborés, alors il est quasiment impossible

d’arréter lo vibration, de s’absiraire des problémes encore

posés qu’ils ont tenié de résoudre, et d’oublier des inquidtudes
toujours actuelles. Surtout si lon a soi-méme. participé .

s'empécher d’opérer une -incessante confrontation enire ces
systémes et la pie, on eherche & préciser et ce qu'ils lui ont
donné déja, et ce qu'ils pourraient lui donner encore.

. d’une fagon ou d’une autre & Paciion sociale, on ne peut.- .

Aingi s’expliquent les visées et la méthode de ce pétit -
cxpLiq p

pour résoudre les questions sociales, une transformation des

livre. Chargé depuis vingt-cing ans bientét d’enseigner .
Uhistoire de Pécoiomie sociale & la Sorbonne, mon atten- . .. R
tion a été longtemps retenue par les doelrines qui préparent, - ..
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instilutions. On sait combien ces tentatives ont été nom-
breuses en France dans la premiére moitié du XIX¢® siécle.
Notre moisson d'idées-programmes, dans celte période, est
incomparable. L’ Allemagne se glorifie avec raison d’avoir
ou naitre, aprés Kani,.Fichte, Schelling, Hegel, Mats nous
avons aussi une trinité d'inventeurs & honorer : Saint-
Simon, Fourier entre 1800 et 1830, et un peu plus tard
Proudhon, construisent & leur tour de vastes systémes. Des
systémes dominés sans doute, plus encore que ceux des Alle-
. mands, par une colonté d’action, et tendant plus direcle-
ment & une refonte del’organisation sociale. Mais eux aussi,

nos ¢ réformateurs » — cest le titrs sous lequel Louis
Reybaud les raille — alléguent des principes, formulent

des lois d'évolution, invitent les esprils & une sorte de tour
du monde intellectuel. J'ai plus d’une fois essayé, tant ala
Sorbonne qu’au Centre de Documentation sociale de 1’ Ecole
Normale Supérieure, d’aider & la résurrection de ces pen-
seurs, et de melire en lumiére pour la nouvelle génération
la fécondité de leurs ceuores. Ayant eu d’ailleurs moi-méme
Poccasion, naguére, de suivre de prés le mouvement des
partis ou des ligues, des coopératives ou des syndicats,
’avais pu relecer directement, dans les programmes des
hommes d’action d’aujourd’hui, plus d’une trace de Din-
fluence exercée par ces systémes, ou en tout cas plus d’une
rendance conforme, que Uon s’en doutdt'ow non, & leur esprit.
Ainsi étais-je amené, en cherchant ¢ pressentir ce que serail
demain, & faire & chague instant la navelle entre les réalités
daujourd’hui et les théories d’hier.

Et lorsque des Universités élrangéres — en Belgique
ou en Roumanie, en Portugal ou en Argentine, en Turquie
ow en Allemagne — m’ont fait Ukonneur de me demander
de les renseigner sur les tendances économiques et sociales
caractéristiques de la France contemporaine, il m’est arrivé
souvent d’emprunter mes cadres & Uhistoire de Uéconomie
soeiale : allant par exemple des Saint-S imoriens & la grande
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industrie, du fouriérisme aqua coopératives, du proudhe- -

nisme au syndicalisme.

Non que je veuille prétendre que tous nos capiiaines d’in- " . ...

dusirie connaissent Saini-Simon., tous nos gérants dé coopé:
ratives. Fourier, tous nos secrétaires de syndicats Proudhon,

Bien pew ontlu sans doute les ceucres de lewrs parrains. Mais .
n'arrive-t-il pas souvent qu'un systéme, par dicers intermé- -

diaires, exerce une daction sur ceug-la mémes qut Uignorent ?
Des mulitants qui n’ont pas lu une ligne de Hegel ou de
Darwin sont pourtant imprégnés de hégélianisme ou de

darwinisme. Il y a des idées qui sont « dans Uair » ;on les

respire sans s’en apercevoir. Et puis et surtout, sans s’ins-
pirer d’une théorie, méme, indirectement, méme inconsciem-
ment, il arrive qu'on aeccomplisse des prédictions qu’elle

legitimait, qu'on exdeute des programmes gu'elle préconi-
sait. On la retrouve, alors, sans la reconnaitre. On sie Pap-

pligue. pas, et pourtant on la vérifie. On en démonire lg
jécondité par une action conforme & ses principes, que ses

- principes n’ont pas engendrée. Coincidences si Uon veut,

OU convergences spontanées qui ne sont pas moins instrue-.
tives. pour Phistorien que les influences proprement dites,
directes ou indirectes. _

Ces remarques valent surtout pour ce que nous appelons

la trinité socialiste francaise : Saint-Simon, Fourier, - ..

Proudhon. Il vu sans dire qu’autour d’euz, autour des deyg

premiers surtout, gragiténi beaucoup de satellites, dont "
Dinfluence aussi mériterait d’éire relevée. Buchesz, par exem-

ple, préconise Dassociation ouvriére et montre ce que peut
une pensée catholique en face du probléme soéial. Loyis
Blane deinandc, au-dessus de Daction des associations
ouvriéres, celle de I’ Etat organisateur du tracail, serviteus

du peuple ; il soude étroitement le sentiment socialiste au.. . .

sentiment démocratique. Nous ne négligerons pas de noter

chemin faisant ce qui, dans les instilytions ou les proz- -
- grammes d'aujourd’hui, rappelle Uun ou Uautré, Mais noys:
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estimons. qu’en. nous installant au cour des systémes saint-
simonien, fouriériste, proudhonien nous agons toutes
chances de voir s'ouorir les grandes avenues oi la pensée
sociale francaise devait Sengager : ils nous fournissent les

‘meilleurs.des centres de perspective. Et ¢’en est assez pour

expliquer Uallention particuliére que nous donnons @ ces

- trots docirines.

Il reste que pour comprendre 'action qu’elles ont exercée

sur le XIXe, et celle quelles ont chance d’exercer sur le

X Xe sidcle, encore faut-il se représenter les tendances qu’elles

. ont rencontrées sur leur route, ~— celles qu’elles contredisent,

celles qu’elles continuent, celles avec qui elles composeni.
Et ainsi se justifie le plan de ceite étude : avant. de dresser
le bilan du saini-simonisme, du fouriérisme, du proudho-
nisme, nous avons cru decoir rappeler sommairement le legs

du XVIIIe siécle et celui de la Révolution frangaise.
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CHAPITRE PREMIER

LEGS DU XVIIIc SIECLE

I. — PHILOSOPHES

Que devons-nous, aujourd’hui encore, & la philoso- |
phie du xvin® siécle ? On devine que la chose neserapas™
facile 4 préciser,pour différentes raisons. Et, tout d’abord,
parce que, sur ’apport du xvie siécle & la pensée fran-
gaise;l'unanimité est loin d’étre acquise. Les commenta- .
teurs ne s’entendent pas entre eux. Pas plus d’ailleurs
que ne se seraient entendus les anteurs eux-mémes. Le o
siécle de Voltaire et de Montesquieu, de Diderot et de . . . ._°.
Rousseau a donné lieu & des appréciations varides. BEtil =

, a vu naitre, en fait, des tendaneces fort diverses. .

On a répété que le xrxe sidcle, le sidcle de histoire,
avaif passé son temps & réagir contre le xvine, le siécle
du rationalisme aprioriste. I1 y a sans doute une part de
vérité dans cette vue. Il est exact qu’un Bonald, par
exemplé, qui a emporté dans ses bagages, en prenantle ~ = . .
chemin de Pexil, Le Contrat social, et quiregardela Révo- - . .
lution francaise comme le dernier tome de I’Encyclopédie, .
dresse contre le «philosophisme » le plus sévére des.
réquisitoires. Opposant le nous au meoi, les lois de la .
nature, traduction des voloniés de Dieu, aux contrats
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établis par la volonté des hommes, institution spon-
tanée de la famille aux Constituiionsde papier, ilrappelle
que 'individu est fait par et pour la société. Une socio-
logie & base de théologie est ici ébauchée, dont beaucoup
de penseurs du xixe siécle retiendront des parts, méme
$’ils tournent le dos & la théologie et refusent le retour &
ancien régime. Auguste Comte n’est pas moins sévére
que Bonald pour la «métaphysique » des droits de
I'homme, Taine continue Y'un et Pautre lorsqu’il part
en guerre contre 1’ivresse des idées ahstraites, généra-
trice selon lui de tant.de crimes. « Erréur francaise par
excellence 5 déclarera M. Paul Bourget, qui s’efforce de -
démontrer que la fagon de penser des précurseurs et pré-
parateurs de la Révolution est exactement contraire aux
exigences de la science expérimentale & la Claude Ber-
nard. Lia critique littéraire,il y a une irentaine d’années,
semblait partager unanimement ces antipathies, Nous
avons nous-méme entendu, & 1’Ecole Normale Supé-
rieure, Ferdinand Brunetiére terminer un cours d'une
année sur Voltaire en déclarant qu’il ne souhaitait pas &
son pays beaucoup d’hommes de cette trempe. Jules
Lemaitre vers les mémes dates étalait avec complaisance
le linge sale de Rousseau, l'accablait d’ironies, incul-
pait d’incohérence. Moins sarcastique, Timile Faguet
n’était guére, au fond, plus tendre, méme pour Montes-
quieu. ' | ‘

Depuis, le xviue sidcle a été objet de recherches plus
déiaillées. La critique & le loupe a gagné sur la critique
au télescope. On s’est vanté d’étre plus objectif. Fn tout
cas on 2 voulu devenir plus précis. 11 a bien fallu s’aper-
cevoir alors que les verdicts jusque-la classiques étaient
un peu sommaires, qu’ils nous empéchaient en tout cas de
mesurer 12 complexité de P'objet & étudier. M. G. Lanson,
gui fut Pun deg premiers & dénoncer ces ¢ simplifications
4 outrance » et ces «synthéses précipitées », s'est plu &
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montrer ainsi Ie réle de ’expérience dans la formation de
cette morale rationnelle vers laguelle tendaif le monde
des philosophes. Beaucoup d’entre eux ont-ils.fait autre
chose que systématiser la pratique des honnétes gens'de =
leur temps, et ajouter des justifications théériques & ces.. . -
agpirations vers le bien-8lre géndralisé, la bienveillance
mutuelle, la tolérance, qui étaient dans le sens du cou-
rant ? Bien loin que ces principes ne soient posés a prior:
par une raison perdué¢ dans les nuées, on les voit sortir, .
dansnombre de cas, dessituationssurlesquelleslaréflexion =™
publique est attirée. Ou prend-on d’ailleurs que le souci o
de ’observation et de I'enquéte fiit inconnu aux contem-. ...
peraing de Voltaire ou de Rousseau 7 M. Mornet, pour- ™
suivant 'effort de M. Lanson, nous invite & entrer dans- "~
les « cabinets » de naturalistes, & la mode & cette époque.
Ony classait des collections. On y maniait le microscope.
On y luttait, & coup de faits, aussi bien contre 'espritde .
systéme que contre les traditions de la théologie. Ainsit
s’accumulaient les milliers de connaissances positives -
quidevaient permeftre ta magnifique floraison de sciences
dont fut témoin, & la veille de la Révolution et en pleine
Révolution, le xvire siécle finissant. Qu’on se reporte au
tableau magistral qu’en a tracé Louis Liard, dans son-
Histoire de Uenseignement supérieur en France, pour éta-
blir de. combien Ia libre recherche, alors, dépassait I’en-
seignement officiel. Ce ne sont pas seulement les mathé- "
'matiques ou I’astronomie, c’est la chimie, la physi-
~que, la biologie qui connaissent alors de magnifiques
rajeunissements. Kt lorsque viendra un Henri de Saint-
Simon, gentilhomme enivré d’ambitions intellectuelles
grandioses, pour accomplir ia synthése des sciences qu’il
croit nécessaire, 11 revendiquera pour lui I'honneur de -~
poser la coupole ; mais il sait que les piliers ont été éleveés,
plerre & pierre, par les esprits curieux de faits qui furent
si nombreux et si actifs au xvine siécle. e
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Ne serait-il pas étonnant que cette curiosité s’arrétat
au seuil du monde social, et qu’ici, préoccupés de cri-
tiquer, de réformer et de proclamer le droit, les philo-
sophes, systématiquement, fissent bon marché des faits 7
Est-il vraisemblable qu’ils se soient méthodiquement .
mis des ceilléres ? En réalité, il n’est pas de réformateur
qui ne- soit d’abord, peu ouw prou, observateur. Et

‘plus que tous autres, les penseurs hommes d’action du
:xviie sidcle ont eu les yeux grand ouverts sur les réa-
lités historiques. La «meute » des Encyclopédistes, qui -
se rue avec tant d’ardeur contre préjugés et priviléges,
a pris aussi sa part de la chasse chére & Bacon. M. Hubert
a récomment dressé le bilan de ce que les sciences sociales
doivent & ’Encyclopédie. 11 a pu montrer que nombre de
ses collaborateurs ont continué & lemr maniére effort
desérudits dont ils utilisaientles acquisitions : en matiére

ethnographique comme en matiére linguistique, qu'il - h

s’agisse des sociétés primitives ou de la société euro-
péenne au moyen 4ge, des institutions politiques ou des
eroyances religieuses, les Diderot, les de Jaucourt, les
Boucher d’Argis accumulent et cherghent & ordonner
des connhissances positives, pour-la préparation d’une
‘philosophie de I'histoire qui devrait étre tout autre chose -
“qu’une spéculation normative a priori. Et en’ce sens on
peut soutenir que de ces robustes chercheurs « Condorcet
et aprés lui Saint-Simon et-Auguste Comte n’ont fait que
recueillir et accroitre ’héritage ». = . _ |
Au surplus, pour nous faire mesurer ’étreitesse de la
critique -tant de fois adressée-2 Pesprit du xvine siécle
-— toujours prét 4 raisonner sur le droit, disait-on, mais
incapable de s’incliner devant les faits — un nom devrait
suffire : celui de Montesquieu. Bn admettant que les
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philosophes réformateurs aprés lui se soient laissé griser
par des abstractions impératives, Pauteur de V’Esprit des

Lois n’offrait-il pas d’avance une sorte d’antidote ? Il

renvoyait les réveurs 4 1’école de P’expérience. 11 déclarait
vouloir parler, lui, «d’aprés les hisfoires ». Dans toutes
les civilisations il collectionnait des exemples, préoccupé
d’établir les conditions de fait qui rendent viables les

Codes, et de rappeler que ce qgui convient & un type de. .

société ne convient peut-étre pas & un autre. Le législa-

teur qui veut faire oeuvre durablene doit pas tenir compte

seulement de la variété des climats qu’il ne peut pas

braver, ni de la nature des gouvernements qu’il ne faut
pas «choquer », mais de ’état du commerce, du carac- -
- tére des religions, enfin de ce que Montesquieu appelle
«Vesprif général », ancétre du Volksgeist et de la con-

science collective. Car «les lois ont des rapports sans .

nombre & des choses sans nombre » Montesquieu ouvre

donc toutes sortes de voies & P'enquéte. Mais il nous

avertit qu'en ancune matiére on ne peut se passer de
Penquéte. Et en attendant que nous puissions en ras-

sembler et coordonner les résultats, il nous donmne des . .-

conseils de sagesse conservatrice. Rencentrant sur sa
route cette notion de préjugé contre laquelle tant d’es-

prits forts du xvmi® si¢cle partaient en guerre, il déclare

gravement que le pire des préjugés pour un peuple st
de ne pas se connaitre, entendez : d’ignorer les condi-

tions locales et historiques dont il est pour une part pri-

sonnier. Ne sommes-nous pas ici en plein relativisme, aux
antipodes de ce rationalisme universaliste, impatient

de légiférer pour tous les temps comme pour fous les

pays, 8i souvent dénoncé comme le mauvais génie qui
devait conduire la France 4 la Révolution ?

11 va de soi que Monfesquieu n’échappe pas compiete-
ment au courant du siécle. Le magistrat qui a écrit les
Lettres Persanes n’est pas seulement un bel esprit habile
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& la satire : c’est un ceeur de philanthrope que Pinjustice
et Pintolérance indignent. Il sait d’ailleurs qu’il existe
auidessus des lois de convenances ou dépendances
mutuelles, que P’observation découvre entre les divers
faits sociaux, des lois morales éternelles, expressionsde
la volonté divine. Bt s’i] rencontre sur son chemin l’escla-
vage, il le déclare contre nature, quoique dans cerfaing
pays -il soit fondé sur une raison naturelle. Les deux
vagues s’affrontent ici : comme 1’a judicieusement remar-
qué M. Lanson, idéalisme et réalisme, rationalisme réfor-
mateur et déterminisme conservateur se mélent, en se
limitant réciproquement, dans esprit de Montesquieu.
Mais sa plus grande originalité, en son temps, est de
rappeler que les réalités politiques et sociales sont elles-
mémes soumises 4 des lois naturelles, déchiffrables du
dehors par I’observation patiente. Et en ce sens il nest
pas étonnant qu’Auguste Comte le salue comme un deses
plus directs précurseurs, ni qus Durkheim consacre une
de ses théses a la classification des types sociaux d’apreés
Montesquieu.

Au total, cette tendance a effectivement atfendu
Auguste Comte et ses continuateurs pour prendre son
plein’ développement. Au siécle de Montesquien lui-
méme, entre la date de I’Esprit des Lois et celle de Ja
Déclaration des Droits de I'Homumne, 18 balance n’a point
penché, finalement, du coté du réalisme qui lui étaitf cher.
Malgré les réserves que nous avons dit faire contre une
antitheése dont on a usé et abusé, il reste vrai que la majo-
rité des philosophes du xvine sidcle, philosophes mili-
tants, on dirait presque penseurs de cape et d’épee, tou-
jours. en bataille contre des traditions qui les agacent
‘empruntent au rationalisme surtout sa puissance de libé-
ration. Cartésiens actifs, eux qui en matiére-de physique
ou de psychologie préférent pour la plupart Newton et
Locke & Descartes, et travaillent & faire prédominer le

4
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sensualisme sur I'innéisme, ils retiennent pour le géné-

raliser le doute méthodique, et la foi dans la vertu des
idéas claires et distincles, et 'idée que, le bon sens ¢tant
la chose dii monde la mieux partagée, la. société elle-

méme peut et doit étre refaite & coup de raison. Bt les
voild qui manient en effet la raison comme une hache,

s'attaquant aux foréts sacrées ou Descartes, le « philo-
sophe au masque » comme aime A dire M. Maxime Leroy,
déclarait prudemment ne pas vouloir pénétrer. D’Alem-
bert, dans le Discours préliminaire & PEncyclopédie, le -
compare & un chef de conjurés qui reste dans I'ombre et
ne voit pas I’issue de la conspiration qu’il a pourtant

. préparée. Fidéles, pensent-ils, & son inspiration profonde,
geénéralisant sa défiance, portant partout ces «humeurg -

brouillonnes et inquiétes » qu’il déelarait Iui étre anti-
pathiques, aucun respect ne les arréte : croyances reli-
gieuses, coutumes politiques, conventions sociales, ils
passent tout au trébuchet de la critique. Natire, Raison; .

- Humanité, voild les seules divinités devant lesquelles ils

ginclinent. Et lorsque les hommes de la Révolution
répéteront aves Rabaut Saint-Etienne : « Notre histoire
n'est pas notre code », c’est bien le méme philosophisme
quiles inspire, un philosophisme en lubte contre I’histo- .

risme. Le droit naturel qu’il met au-dessus de tout, c’est.

bien la faculté pour Pindividu de juger Ia société, et I’au-
torisation de la reconstruire, s’il le faut, de fond en
comble, selon les exigences de la raison. | '
En ce sens, le Contrat social pése plus lourd, dans es-
prit des auteurs de la Révolution, que UEsprit des Lois,
Le relativisme historique recule devant le rationalisme
juridique dont J.-J. Rousseau— le Rousseau du Contral—
est en effet le plus authentique représentant. La sociéfd’.
faite par et pour les individus, la convention créant la

loi, Padhésion des citoyens au gouvernement subordon- .
nee aux conditions posées par une volonté générale . qui
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n’est elle-méme que si elle tend ¥ P’égalité, en deux mots,
comme lindiquait Lakanal dans son rapport & la Con-
vention pour le transfert des cendres de Rousseau au
Panthéon, souveraineté du peuple et égalité des citoyens,
telles sont bien les théses ol paraissent se concentrer,
comme en autant d’explosifs, les audaces intellectuelles
du xviie siecle ; Bonald & juste titre y flaire la négation
de tout traditionalisme. :

*
%

Le mot d’ordre qui s’en dégage, faut-il donce dire que
¢’est I’individualisme 4 tout prix, sans réserve ni mesure,
et qu‘ainsi la philosophie du xvine® siécle a déchainé sur
-}a France, au risque 4’y rendre impossible toutle organi-
sation, un esprit de liberté orgueilleux, rogue, toujours
prét aux revendications et jamais aux concessions ? On
gerait amené par 144 faire porter, & cette méme philo-
sophie, la responsabilité des malaises graves dont la civi-
lisation occidentale a souffert, lorsque P’industrialisme
naissant a 1ié partie avec le libéralisme et gu'on a cru
résoudre au mieux tous les problémes, tant sociaux
qu’économiques, en répétant: cLaissez faire, laissez
passer ». §i ce libéralisme absolu est bien le fruit naturel
des revendications des collaborateurs de Diderot ou des
éranles de Rousseau, il apparait clairement, ajouterait-on,
quentre cette philosophie et la doctrine socialiste il 0’y
a rien de commun. Pas de communication possible. Et
ainsi ’on pourrait se ‘servir, soit de la philosophie du
xvine sidcle pour réfater le socialisme, soit du socialisme
‘pour réfuter la philosophie du xviue® siécle.

- 11y alongfemps qu'on a essaye de dissiper cette équi-
voque. Dans sa thése sur L'Idée de I’ Etat, notre professeur -
Henry Michel établissait qu'au xviue siécle, Vindividua-
lisme n’avait nullement ce caractére absolu, tranchant,
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~ négatif, qu’on lui a quelquefois donné au xixe, I savait
se plier alors aux exigences de la solidarité humaine,

Montesquieu lui-méme ne voulait-il pas des greniers -

publics pour que la subsistance de tous fit assurée 9.
Condorcet rappelant que les services publics sont une

deife sacrée de la société, n’imagindit-il pas des caisses .

d’accumulation destinées a faire vivre déja un systeme
de crédit mutuel et d’assurances sociales ? Au surplus,
est-il étonnant qu’ils soient portés a. demander  des
mesures d’assistance ou d’assurance, voire a admetire,
des restrictions, dans I’intérét de tous, au.droit de pro- .

priété, ces philosophes qui mettent au-dessus de tout les .

droits de I’individu ? A la condition qu’ils veuillent ces.

. droits garantis pour tout le monde, n’est-il pas naturel - -

qu’ils acceptent ou réclament une transformation des
institutions qui se révéleraient, & 'usage, préjudiciables
au grand nombre ? De ce point de vue, il apparait que

- Pantithése entre individualisme et socialisme repose * - -

peut-étre elle aussi — nous aurons ’occasion d’y revenir
~— sur une équivoque. | .
Qui ne gait d’ailleurs que les constructions proprement
socialistes n’ont pas manqué au xvine siscle ? BElles y
ont méme abondé. M. André Lichfenberger faisait naguere

défiler sous nos yeux foutes sortes de systémes oli la pro- i

- pricté est supprimée ou tout au moins réglementée, pour
que soit sauvegardée 1’égalité. Morelly, Mably élaborent
jusqu’au détail des projets de cités communistes inspirés -

& la fois du souvenir des Communautés religicuses et de
celui des Républiques antiques. Ils en bannissent 1a pro-
priété privée comme la mére de tous les vices. D’aufres

réformateurs moins intransigeants déclarent du moins -

qwil faudra établiv un impét sur le revenu, limiter ou
supprimer les successions, fixer un maximum aux for-
tunes, multiplier les lois somptuaires, créer des ateliers
publics, favoriser les associations de travailleurs. Qu’est-

C. Bovdrg, — Socialismes frangais. 2




10 SOCIALISMES FRANGAIS

ce & dire, sinon que dés le xvine® siécle des plans de régime
socialiste hantent bien des cerveaux, indignés des vices
des riches comme de la misére des pauvres ? Plans qui
gardent d’ailleurs, remarque M. Lichtenberger, le carac-
tere d’utopies littéraires. Cités de réve suspendues en
Pair comme celle des Nuées d’Aristophane, On ne les sent
pas soutenues par une réalité historique. Il n'y a pas
encore une classe d’ouvriers prolétaires pour porter le
socialisme. Il n’est guére alors que fantaisie spéculative
d’inteliectuels isolés. ,

A noter toutefois que les constructions de ce genre
supposent un certain nombre de réflexions critiques sur
’ordre économique établi, qui pourront plus tard devenir
. parties intégrantes d’un systéme. Et ce n’est pas chez les

seuls fabricants d’utopies, communistes ou socialistes,
quelles trouvent créance. Que le grand nombre séme et
que le petit recueille, que trop souvent le profit soit en
raison inverse du travail, que d’ailleurs le salaire soit
maintenu au plus bas par la concurrence que se font entre
eux les travailleurs, que les détenteurs des subsistances
gardent sur les non-propriétaires une puissance invin-
cible, que Ie peuple forme toujours la partie la plus misé-
rable et la plus nécessaire de la nation, des remarques
comime celles-1a, grosses de conséquences, ne repassent
.pas seulement dans les écrits d’un Morelly, d’un Linguet,
d'un Rousseau : on en rencontre d’analogues dans ’En-
cyclopédie, et chez d’Holbach, et chez Turgot. C’est en '
pensant A cette tradition que M. L. Cahen pouvait aller
jusqu’a écrire, & propos de I’idée de lutte de classes au
xvime sidcle, « qu'une des théses fondamentales du socia-
lisme contemporain n’est pas la conséquence du déve-
loppement de la grande industrie et de la formation d*un
prolétariat ouvrier, mais ’ceuvre logique et rationnelle
‘de 1a philosophie frangaise du xvme sidele, »

En cette matiére encore, Rousseau devait trouver la
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plus large audience. II remplit ici ses fonctions caracté-. -
vistiques, qui sont de condenser et d’enflammer. Ce n'est

pas lui qui pousse 1e plus loin I"analyse des mécanismes™ ~*

¢conomiques, ni qui définit le plus soigneusement des

concepts comme ceux de. profit, de salaire, de concurrence. =~

Mais tous ceux qu’il manie, il les charge-de passion. Et
d’une passion qui tient non seulement i son tempéra-
ment propre, mais aux situations qu’il a traversces. Avec
Tui, dira Louis Blane, un nouvel ordre de citoyens se pré-
sentait, réclamant sa place dans le monde. Dés ses Dis-
cours, a I'indignation du protestant scandalisé par les
vices des civilisés se méle la plainte amere du plébéien
choqué par l'inégalité. Est-ce & dire qu’il soit en touf et

pour tout, comme le prétendait le méme Louis Blane, . .
le précurseur du socia)isme moderne ¢ Sil’on entend par

socialisme moderne Ja théorie qui implique et la condam-
nation de la propriété privée et I’apologie du prolétaire
ouvrier, il va de soi que ni 1’une ni autre de ces théses

n’est formellement développée chez Rousseaun. Ne trou-

verait-on pas chez lui peut-étre autant de textes ouil’

absout 1a propriété que de textes out il la vitupére ? Quant

& Vouvrier serviteur de PPusine dans ces villes dont il
abomine la civilisation, Rousseau ne le voit pas montera
Phorizon. 11 ne pense pas pour cetfe race nouvelle, qui
naitra aves la grande industrie. Le paysan dans sa chay-
miére, "artisan dans son échoppe sont les habituels com-
pagnons de son réve. Du moins oppose-t-il, avec une rai-

deur qui ne sera pas dépassée, non seulement’homme aux
états, maisle peuple aux grands. « Cestle peuple quicom+ - -

pose le genre humain » Deux foisnoble : et parce qu’il est,
de par ses meeurs, le plus prés de la nature, et parce qu’il
est, de par son travail, le plus utile & la vie dela nation,
Trop longtemps la force des lois a été utilisée contre lui,
par des possédants désireux avant tout de sauvegarderp
leur propriété, par des privilégiés étroitement atiachés
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dleurs priviléges, par des oisifs qui se distinguent mal des

voleurs. Vienne le retournement, le renversement ven-

_geur: ce ne sera que justice. Ces appels a la loi nouvelle,

qui restaurera et sauvegardera I’égalité, on les percoit

lairement dans les, Discours, dans le Contrat, dans -
1 Emile. Bt ¢’est pourquoi il n’est pas étonnant que les

hommes de 1a Révolution aient voulu célébrer leur

auteur, non seulement pour avoir « réhabilité les arts

utiles », mais pour leur avoir appris & retrouver «sous

IPécorce des fausses conventions sociales » le sentiment
de Végalité native des personnes humaines.

***

Dans quelle mesure ces conceptions dominantes, —
rationaliste, individualiste, socialiste, — qui dés le
xvire siecle tantot se fondent et tantdt se dissocient,
exercent-elles aujourd’hui encore une action sur la vie po-
litique et sociale dela France ? Ellésont été vivement com-
hattues, nous Pavons rappelé, dés ie lendemain de la
Reévolution. Bt dans Pargumentation qu’on Jeur a gppo-
sée, 1a science a paru prendre la suite de la théologie. On
a pu croire que ’esprit positif, g’appliquant a I’étude des
sociétés humaines, fournirait aux partisans du trone et
de ’autel, en butte aux critiques véhémentes des «méta-
physiciens » du droit naturel, une rgvanche inattendue :
il permettrait de démontrer que la ‘démocratie; fille du
philosophisme, est « antiphysique »; ses veeux e sont-ils

* pas contraires aux lois de la nature, laquelle exige entre
autres, pour le progreés de I’humanité comme pour celui
des espeéces animales,le respectdela différenciation et de
Phérédité ? Ainsi la route serait balayée : les idées du
xviie siécle devraient &tre défimitivement considéreées
comme désudtes, inadmissibles an gouvernement d’un
grand pays. '
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C’est aller vite en besogne. En réalité, la these qui
retourne la science contre la démocratie est — nous avons
essayé souvent de le démontrer — plus que contestable,

Ni les lois de la différenciation, ni celles de I'hérédité, ne
s’appliquent telles quelles au monde humain : des possi-
‘bilités, des nécessités inattendues, inconnues du monde
animal, entrent ici en jeu. Quand d’ailleurs il serait exact
que le bien-fondé des principes chers au xvme sidcle ne .
put étre scientifiquement établi, ces principes garderaient .
encore, dans la pratique, un role A jouer : ne fit-ce qu’a
titre de jugements de valeurs, traduisant les aspirations

des masses et servant de centres de ralliement & leurs
activités.

La sociologie contemporaine, dit-on, devrait logique-
ment condamner ces tendances; s’il est vrai quelle
emboite le pas derriére les Bonald et les Comte. Mais o@
prend-on qu’elle soit asservie & leur influence ? On. .-
peut tirer profit de telles remarques de 1’un ou de lautrs

~sans s’inféoder pour autant & leurs systémes, pas plus
au sociocratique qu’am théocratique. Moins amjbitienx
par principe, et décidés & se plier plus docilement & 1’ob-
servation des faits spécifiquement sociaux, les sociologues
aujourd’hui tiennent pour prématurées les vastes syn-
‘théses en vertu desquelles on déclare contraires aux lois
de Porganisation naturelle aeS'sociétés les aspirations
de la démocratie. §'il est permis de dégager d%études
sociologiques méthodiquement limitées des tendances
provisoires, celles-ci ne paraissent pullement défavora-
~bles aux idées libérales et égalitaires. En dressant
naguere le bilan des travaux de I'Année sociologigue,
. nous pouvions constater que plusieurs de ses collabora-
* teurs semblaient justifier, par les méthodes qui §’'impo-
sajent au x1xe siécle, la plupart des conclusions pratiques
du xviu® sidcle. Durkheim lui-méme n'appuie-t-il pas’
4 sa maniére les revendications de Vindividualisme mo-
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derne ? Sa thése sur la Division du iragail démontre la
nécessité d’une solidarité de type nouveau qui permeitra
aux individus de différer, de chercher leur voie, de cou--
rir leur chance, de penser par eux-mémes : le culte de la
persopnalité humaine passe, selon ses vues, au premier
plan de 1a conscience collective. It sans doute, pour que
les droits de la personnalité humaine elle-méme solent
garantis & tous, il escompte une réforme de 'organisa-
tion actuelle. Bntre I'Htat hypertrophié el les individus
atomisés, il veut voir se reconstituer des centres inter-
médiaires capables d’instaurer, en meme feraps qu’une
discipline morale, un ordre économique nouveau. i
c’est 1a porte ouverte au syndicalisme, et par le syndi-
calisme au socialisme. Mais c’est toujours pour donner
satisfaction aux droits égaux des individus que le chef
de notre école sociologique réclame ces garanties. En ce
sens, il reste fidéle aux Déclarations des Droits qui sont
pour une part 'aboutissant du travail intellectuel du
gviesiecle : sans doute edt-il reconnu ces principes encore
utilisables pour les transformations actuelles du droit.
A vrai dire, il ne manque pas aujourd’hui -d’esprits
qui, sur ce terrain meme, aiment & dresser des antitheses.
. En mettant en lumiére ce quil appelle la «révolte des
faits contre le droit », M. Morin, pas exemple, se plait 2
¢taler les lacunes du Code civil ot s’est incarné espril
individualiste du xvie siécle : le Code civil ne nous
apporte pas de quoi résoudre les problémes posés par
Vorganisation actuelle du travail ; les conventions col-
lectives qu’il exige ne sont nullement du méme ordre que
les contrats entre individus. I1'y a d’ailleurs longtemps
que M. Duguit, se rattachant & Comte, déclarait périmées
ces conceplions juridiques qui donnent tous les droits a
Pindividu et toute la puissance I’Etat. 1l ne veut pour
la régle de droit qu'un fondement objectif : Pordre pu-
blic doit étre organisé de fagcon gue chacun puisse rem-
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plir sa fonction sociale, conformément aux exigences

de la solidarité. Seulement, il y a des formes diverses de
solidarité : les unes faisant bon marché des droits indi-
viduels, d’autres leur réservant la plus grande marge. Si
Pon opte pourcelles-ci, n’est-ce pas en’vertu de jugements
de valeur ofi s’entend encore un écho du Contrat social ?

En ce sens, J. Charmont a pu parler d’'une « renaissance = -

du droit naturel », et faire observer que le principal objet
du «droit social » était justement de fournir plus de
garanties aux individus.

Au surplus, lorsque les sociologues proprement dits in-
terviennent, comme M. Davy par son livre sur Le droi,
Vidéalisme et Uexpérience, dans les débats entre juristes, |
' west-ce pas pour justifier & leur maniére des affirmations
idéalistes, — ce que G. Séailles appelait les «affirmations
de Ia conscience moderne » — qui commandent les trans-
formations du droit ? Seulement ces affirmations ne sont
plus présentées comme autant d’expressions de vérités
éternelles. Elles ne sont plus promulguées sur un Sinai,
mais jetées & nos pieds par le fleuve de ’histoire. Elles
traduisent elles-mémes des aspirations lides & des situa-
tions ‘correspondant & des changehents qui se produisent
dans lastructure des sociétés ot nouns vivons. Nous ‘avons
pu essayer d’établir naguére que le succés des Idées égali-
taires était grandement favorisé par le va-et-vient qui
abaisse les barriéres entre cercles spécialisés et hidrar-
chisés, par la complication sociale qui entrecroise les
> groupements auxquels un méme homme participe, par
les courants de toutes sortes, et parfois de direction con-
traire, qui & la fois nous uniformisent et nous singula-
risent ; en ce sens, disions-nous, les idées égalitaires ne
nous tombent pas du ciel. Elies ne sont pas des aérolithes:
des plantes grimpantes plutdt, toutes chargées des. sucs
du sol qui nous porte. o

Ainsi serait-il possible de justifier sociologiquement les




16 " SOGCIALISMES FRANGAIS

principes lancés par le philosophisme du xvine siécle,
et d’expliquer le prestige dont ils continuent & jouir chez
nous, du moins dans les milieux qui'ont quelque chose a
attendre d’une «démocratisation » des institutions poli~
tiques et sociales. ' .

P

$**

. 11 est trop clair en effet que PYargumentation théo-

eratique, et plus tard Pargumentation positiviste n’ont
pas obtenu grand succés pratique. Elles n’ont pas em-
péché les « hommes du mouvement » de gagner du terrain,
de grouper autour d’eux des électeurs de plus en plus.
_ nombreux, sous le signe des dieux du. xvine siécle : nature,

raison, humanité. o ,
" Peut-étre méme faudrait-il généraliser et convenir que, -
abstraction faite desintéréts et des passions de parti, les-
prit frangais donne scuvent la preuve, encore aujourd hui,
qu’ila conservé une sorte d’em preinte du xviiesiécle. Les
maniéres de raisonner qui prévalaient alors soni encore
reconnaissables chez nous, méme chez ceux d’entre nous
¢ui ne se sentent nullement attirés par la philosophie de
I'Encyclopédie ou du Contrat soctal, et encore moins par
les conséquences politiques et sociales qu’on en déduit.
Nolentes trahunt. Telle est du moins I'impression de beau-
coup d’observateurs étrangers, qui reconnaissent cette -
méme marque d’origine sur les Francais, de tendances
pourtant diverses, qu’ils voient a I’ceuvre. Un homme
d’Bitat anglais 4 Genéve, dans une. discussion sur la
meilleure facon d’organiser la sécurité, ne disait-il pas
avec humour : « Nous croyons, nous Anglais,que les types
humains sont différemment conformés, et qu’il faut va-
rier les coupes de vétement en conséquence. Vous sem-
blez toujours croire, vous Frangais, que le méme complet
devrait convenir a tout le monde ». C’était retrouver la
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réflexion fameuse : « Je ne connais pas I'’homme, je ne
connais que les hommes ». Théme commun aux réqui-
sitoires d’un Burke et d’un Savigny, d’un de Maistre ou
d'un Taine; contre I'idée-que le xvue siecle se forge du
droit naturel. N’est-ce pas & la méme tradition qu’il fau-

drait rattacher un des traits qu’un psychologue qui a

pu confronter, & Genéve encore, foutes sortes d’idio-

syncrasies ethniques, M. Salvador de Madariaga, propose

pour caractériser les Frangais : avant tout des juristes
raisonneurs, toujours préts A poser des principes univer-
sels, dont ils déduisent inexorablement les conséquences ?
Lorsque I'on compare d’ailleurs la psychologie politique

allemande & la psychologie politique francaise, et qu'on - |

veut faire comprendre par exemple pourquoi, malgré la
Constitution de Weimar, la démocratie est loin d’avoir
la méme allure & ganche et 4 droife du Rhin, n’en revient-
On pas aux mémes repéres ? M. Vermeil se plaint que les

Allemands n’accordent ni le méme pouvoir que nous a
’Etat, chargé de taire respecter les volontés de 1a démo- -

cratie, ni la méme valeur a Pindividu, qui doit avant tout
- rester capable de penser par lui-méme. Cela ne revient-il
pas & regretter que I’Allemagne n’ait directement senti
le rayonnement ni d’un Voltaire, ni d’un Diderot, ni d’un
Rousseau ? | o

Mais il va de soi qu’on retrouverait leur esprit'singu-.

lierement plus vivant chez les hommes d’action, qui
ont des revendications populaires A justifier, et qui

rencontrent les mémes adversaires que le xvine siscle
démasquait naguére avec tant de vigueur. Il n’est pas .

~étonnant par exemplé que les défenseurs de ’idée laique,
soucieux de sauver I’Etat de la mainmise de I’Eglise, et
Pindividu de I'emprise des dogmes traditionnels, s’ef-

forcent, pour refouler les contre-attaques de Bonald, de. - -. .o

ressusciter Voltaire. Proudhon lui-méme, opposant la
Justice dans la Révolution & la Justice dansi’Eglise, so
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réclame formellement de d’Alemberi et de ses collabora-
teurs. Bt Jules Ferry, qui a lu Proudhon, est plus d'une
fois remonté lui aussi aux sources ot Proudhon deéclarait
s’alimenter. Tout jeune avoecat, ne prit-il pas pour sujet
de 1a Conférence de renfrée que lui demanda Berryer :
«De P'influence des idées philosophiques surle Barreau
au xvine siécle» ? Bt en 1870, lorsqu’il fait le serment de
s’attacher au probléme de ’éducation du peuple, c’est de
Condorcet qu'il s’inspire, de ce méme Condorcet dont
Ferdinand Buisson rééditera les BMémoires sur D'instruc-
tion publique. Lia Bibliothéque du xvin® siécle offre ainsi
aux laicisateurs le plus beau stock d’arguments qu’ils
puissent demander. - _

Bien entendu, cette méme Bibliothéque répondrait &
mainte autre préoccupation. Mais tonjours, le théme
central de la plupart des livres qu’elle rassemble, ¢’est la
libération dela personnalité humaine, ¢’est la préparation
~des mesures propres a assurer, vis-a-vis. des Etats eux-
meémes, le respect de ses droits vitaux.

Mais, dira-t-on, ce n’est pas seulement ni surtout de
démocratie qu’il s’agit aujourd’hui. Gest de socialisme,
Et le plus intéressant, pour esprit qui veut faire la
navette entre le présent et le passé, serait précisément de
savoir si, en cédant A la pente qui conduit au socialisme,
nous obéissons encore 4 impulsion lointaine des précur-
seurs de la Révolution., Nous nous livrerons & cette
enquéte. Mais ici, 4 ce qu’il nous semble, la dissociation
devient impossible entre les souvenirs de la philosophie du
xvine siécle et ceux de la Révolution elle-méme. La
masse tient volontiers pour accordé que, par 1a Révolu-
tion, les idées des philosophes en matiére sociale ont
subi Pépreuve du fen : & ce moment-la elles se sont rap-
prochées de la réalité pour la gouverner. Il n’est pas éton-
nant gu’elles restent, aux yeux des partis en bataille pour
Ia transformation du monde d’aujourd’hui, comme auréo-
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lées par cette expérience, et qu’on se souvienne surtout du
X y

moment ou elles apparaissent penchées vers I’action. Nous .
attendrons done d’avoir précisé le legs de la Révolution

pour décider si le socialisme aujourd’hui garde ou non
quelgue chose de la philosophie dont la. Révolution parut
étre la fille. - - "
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LE LEGS DU XVIile SIECLE (suite)

Tl. — PHYSIOCRATES ET RURAUX

Avant d’entrer dans la fournaise de la Révolution
_ pour discerner les fusions ou les dissociations qui s’y sont

produites et les alliages qui en sont sortis, il nous faut
_nous arréter & une Heole qui a conquis, dans la deuxiéme
moitié du xvime sidcle, une large place au soleil : les
Economistes qu'on appelle Physiocrates, disciples du
docteur Quesnay, composent. une «secte » qui se dis-

tingne de plus en plus nettement de la «meute » des - ’

- philosophes. Bt sur les problémes non setilement écono-

miques, mais politiques et sociaux, ils prennent une atti-
tude fort différente et de celle de Montesquieu, et plus
encore de celle de Rousseau et de ses émules. En parti-
culier s'il est vrai -que ceux-ci nous rapprechaient du -
socialisme, les Physiocrates tendratent plutét & nousen
éloigner : du moins leur théorie centrale nous conduit-
elle aux antipodes de celle que le socialisme contempo-
rain, sous ’influence du marxisme, nous a rendue fami-
litre : celle qui fait sortir toute valeur du travail indus-
‘triel, et qui place la classe ouvriére au-dessus de fout.
I’école de Quesnay est en tout cas aussi peu «{ravail-
liste'» ou «ouvriériste » qu’il est possible, et si elle met
une classe au-dessus de tout, c’est celle des propriétaires
ruraux.
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A partir de 1750, dit Voltaire, toute la France se mif

& deraisonner sur les blés. Le philosophe rendait ainsi

hommage, non peut-tre sans quelque dépit, au succes
d’un certain docteur qui prétendait apporter un reméde
a la détresse financiére du royaume. Quesnay, médecin
de Mme de Pompadour, grand lecteur de Malebranche,
propriétaire d’une modeste terre ‘en Nivernais, publie
-en 1758 un Tableau économique qui produisit grand

effet. Commentant le mot fameux :' « Pauvre paysan, S

pauvre royaume ; pauvre royaume, pauvre roi », il ¥
démontre par de savants « zigzags », en comparant
entre elles les diverses sources de revenus, que le bon
moyen de remplir les caisses de I’Ktat était de favoriser
I’agriculture, seule créatrice de richesses. Quesnay con-
vertit & sa thése des hommes d’¢lite : au premier rang
desquels le marqiiis de Mirabeau, auteur de P’ Ami des
Hommes, qui devait écrire en 1768 la Philosophic rurale,
le Pentateuque de la future secte, selon Grimm. Du-
pont de Nemours céleébre 3 son tour Les Origines et les
Progrés d’une science nouvelle. Lie Trosne, avocat du roj &
Orléans, démontre La Uiberté des grains toujours utile et
jamais nuisible. Le Mercier de la Riviére, ancien intendant
& la Martinique, définit L’ordre naturel et essentiel des
soctétés politiques. L’Abbé Baudeau qui éerit 1’Introduc-
tion @ la philosophie économique ou Analyse des Btats poli-
.cés, dirige les Ephémérides du Citoyen. Bref une Ecole so
constitue et s’outille dont M. Weulersse, dans son livre ..
sur le Mougement physiocratique en France, a suivi, avee
une méthodique patience qui parait épuiser le sujet, -
I’action sur ’opinion. “
Quelle était donc la doctrine que les Physiocrates lui ,
proposaient ? Les titres mémes des livres que Nous venong
de citer la rappellent. I1 fagissait de convaincre e roi,
ses conseillers, ses sujets, que toute prospérité nait de’
Tagriculture, et que Pagriculture vit de liberté. Le pre-
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mier préjugé & démolir, pour faire triompher cette thése,
c*était le préjugé mercantiliste : idée qu’une nation s’en-
richit en vendant le plus possible & PPétranger et en ache-
tant le moins possible de produits fagonnés. N'arri-
verait-elle pas ainsi & drainer Por du monde dans ses
coffres ¢ d’ou Putilité, pour P'Etat, de prodiguer des
encouragements & ’industrie exportatrice. Dangereuses
illusions, selon les Physiocrates. La vraie richesse des -
nations n’est pas la concentration de 'or, ¢’est Ia multi-
plicité des produits de la terre. Bt I’important en consé-
quence n’est pas de prodiguer les étais a I’industrie : ¢’est
d’enlever les entraves & ’agriculture. _.

Or ne dirait-on pas gqu’on s’ingénie & rendre difficul-
tueuse la circulation des grains ? Marchés imposes et
d’ailleurs raréfiés, jours et lieux fixés pour la vente, zones
interdites au transport, stocks constitués d’office, tout
gonspire, dirait-on, pour géner le cultivateur, pour Pem-
pécher d’obtenir un bon prix des fruits de la terre. Cest
contre ces barriéres, qui leur paraissent boucher 'ho-
rizon, que les Physiocrates s’acharnent. Et c’est pour-
quoi ils adoptent 1a politique impliquée par la maxime
fameuse : « Liaigsez faire, laissez passer » La maxime est
de Gournay, qui partait du comptoir, observe Turgot,
“tandis que Quesnay partaif de la charrue. C’est seulement
du bon prix des grains que celui-cise soucie. Bt il importe
de 1e rappeler pour bien fixer la nature de son libéralisme
économique. Libéralisme d’expédient, a-t-on dit, plut6t
que libéralisme de principe. Ne se serait-i! pas changé
en son contraire, le protectionnisme, si Quesnay eit senti
1a production agricole du pays menacée par guelque
concurrence étrangére 7 En tout cas, il professe hardi-
ment dans ses «maximes » une politique des hauts prix:
«Il n'y a que le haut prix qui puisse procurer et main-
tenir PPopulence et la population d’un royaume par le
succes de Pagriculture. Voild Palpha et Poméga de la
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science économigue » I1 ¥ déclare encore : « Abondance
et non-valeur n’est pas richesse, Disette et cherié est
misére. Abondance et cherté est opulence ». o

#*$ '

Le libéralisme économique nécessaire dans Uétat du
royaume au développement de cette opulence entraine-
t-il par symétrie un libéralisme politique ? Les Physio--
crates veulent-ils qu’on prenne des garanties métho-
diques contre les interventions abusives de I’autorité ?
C’est ici, on I’a justement remarqué, que les Physiocrates
different le plus netfement des philosophes-furistes,
soucieux de combiner des lois pour la défense du droit.
Les contreforces & la Montesquieu ne les séduisent pas
plus que la volonté générale & la Rousseau. Ils recon-

naissent volontiers & Pautorité royale une sorte de co-...... ..

propriété des terres, pour peu qirelle sauvegarde la
liberté nécessaire & Ia propriété rurale. Ils ne sont pas
persuades que le despotisme méme fasse tant de mal:

essentiel est qu’il soit éclairé par la sciernce de 1’agr1cul-
ture. Le régime auquel ils réservent une admiration par-
tlcullére ¢’est le régime chinois : "Empereur n’y met-il
pas lux-meme le soc de la charrue en terre ? C’est pour-
quoi les Economistes, aprés avoir ¢ié en butte aux invec-
tives de Mably, devaient recevoir les compliments d’un
des censeurs royaux, qui serait M. Moreau, au dire de _
M. Weulersse. 11 les félicitait d’avoir su, « alors qu’une
certaine philosophie s'était bien ouvertement déclarée
pour les systémes républicains.., se décider pour le
gouvernement d’un seul ».

Mais que cetie sorte d’abdication ne fasse pas illu-
ston. 31les économistes accueillent sans inquiétnde méme
I'idée du despotisme, ¢’est qu’ils ont mis toute leur con-
fiance dans les lois de la nature quils ont découvertes et ,
que P’évidence impose méme aux princes. A ce point de =
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vue, il est & noter qu’ils n’abandonnent nullement I'idée
du droit naturel chére au xvine sidcle. Seulement, sil’on -
peut dire, ils 1a plantent en terre. 11s font reposer 'ordre
moral sur I'ordre physique, évidemment, disait Quesnay,
le plus avantageux au genre humain. «C’est.par les
choses, avait déclaré de son coté Mirabeau, que les
hommes sont gouvernés ». Formule qui raméne ’atten-
tion sur les réalités sensibles, sur les lois de la production
et de la circulation des vichesses. Les droifs vitaux des -
hommes ne seroit pas garantis si ces lois ne sont pas res-
pectées. Or la premiére de ces lois est la liberté des tran-
- sactions, qui implique la sauvegarde des propriétés. Clest
‘pourquoi la principale requéte de PEconomiste au Des--
pote est qu’il se garde d’user, pour une intervention
quelcongue, de la co-propriété théorique qu’on lui con-
~ cdde sur tous les biens de ses sujets. On répétait le mot
de Quesnay : ¢si j’étais roi, je ne ferais rien ». Du moins
posait-il de trés éiroites limites & I’action gouvernemen- .
tale : Pautorité souveraine peut et doit instituer des lois
contre le désordre bien démontré ; mais elle ne doit pas
empiéter sur I'ordre naturel de la société. « Le jardinier
 doit ster Ia mousse qui nuit a 'arbre, mais il doit éviter
d’entamer écorce par laquelle cet arbre recoit la séve
qui le fait végéter ». : ,
Dupont de Nemours était pius brutal, qui déclarait.
criiment : «si les ordonnances des souverains etaient
contradictoires aux lois de ’ordre social, ce seraient des .
actes insensés quine seraient obligatoires pour personne »,
" Ce qui revient & dire que les concessions des Physio-
crates au «despotisme » n’entrainent nullement des
concessions & I’étatisme. Bien loin de 15. Leur foi dans
IPordre naturel est telle, qu’ils croient que le maximum de
prospérité sera spontanément atteint pour peu que les .
hommes soient libres, et éclairés par la Physiocratie. En
ce seris, M. Gurvitch, reprenant les indications ‘d’Hector
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Denis, faisait justement observer qu’ils ont ouvert la voie
a la distinction, si grosse de conséquences, entre le monde . .
de Etat, monde des contraintes et réglementations, et .
celui de la société civile onl régnent les contrats et les
echanges. On sait I"usage qu’a fait Hegel dans sa Philo-
sophie du droit de cette distinction. On la retrouvera sous
des formes diverses chez un Saint-Simon, un Fourier,
un Proudhon. 11 est exact qu’elle est en germe dans Ia
conception synthétique propre aux disciples ‘de Quesnay
- et qu’on pourrait définir un libéralisme greffé sur un

naturalisme. ' : - "

Un libéralisme qui n’a d’ailleurs rien d’absolu. Les
intéréts de Pagriculture le guident. 8i ceux-ci étaient
menacés, il serait prét aux concessions. On a pu soutenir
que dans l'ordre des relations extérieures, I’Economie
physiocratique, si le prix du grain devait baisser par la
concurrence étrangére, admettrait sans doute une marge
de protectionnisme. A plus forte raison pour I'interven-
tionnisme & l'intérieur de la nation, Les Physiocrates ne’
comptent pas seulement que 1'Etat protégera les culti-
vateurs conire les «usurpations », attentats 3 Ia pro-
priété, violences de toutes sortes dont ils pourraient étre
victimes. Ils espérent qu’il organisera, & Paide «d’insti-
tuteurs publics », Vinstruction universelle & Iaquelle ils
tiennent beaucoup. « Un Etat prétendu policé dans
lequel on croirait pouvoir établir Pautorité sur une auire
base que I'instruction universelle, ce ne serait qu'une
pyramide qu'on voudrait batir la pointe en bas ». Bien
plus, ils confient au pouvpir une troisieme mission, ’Ad-
ministration proprement dite : par ou ils entendent foutes
opérations destindes & rendre possible, & faciliter la cul-
“ture de la terre ; non passeulement entretien des roiites,
curage des fossés, mais défrichement, préparation de
terres incultes et sauvages. Il y faudra des «avances
souveraines ». Le Plysiocraie consent a ce que I’Etat

G, BQ"GGI.E. — Sacialisimes franpais, ' ' 8
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s’en charge. 8i P’on ajoute que dans certains cas, selon
Quesnay lui-méme, il pourrait aveir & limiter le taux de
Pintérét, on conclura que leur libéralisme est bien loin
d’exchire en tout et pour tout l’action du gouvernement.

fing ***

En est-ce assez pour conclure, comme dit M. Lichten-
berger et 4 sa suite M. Gurvitch, qu’ils font eux aussi une
part au socialisme ? Il faudrait I’entendre alors dans un
sens trés large. On devrait en tout cas se souvenir qu’au-
cune institution, aucune mesure, aucune réforme n’inté-
resse les Physiocrates que dans la mesure ot elle favorise
P’agriculture. Deux pitces essentielles, caractéristiques
du socialisme contemporain, manqueront toujours & leur
systéme : Papologie de Tindustrie et celle de Pouvrier,
Bien plutdt fournissent-ils conire l'une et P’autre des
arguments-massues. M. Weulersse les nomme juste-
ment : anti-industriels. Et sil’on ajoute & la méfiance que
leur inspire Pindustrie leur culte pour }a propriéte, on
pourrait dire : anti-socialistes. . ‘

Il faut mettre 4 nu les raisons de ces sympathies et
antipathies. Elles  tiennent aux théories proprement
économiques de Quesnay sur le produit net. Peut-étre
aussi plongent-elles jusqu’au cceur de sa philosophie. On
se souvient qu’il était grand lecteur de Malebranche et
que celui-ci refusait & I’homme tout pouvoir causal.
«L’agronome » disciple de ’oratorien n*était-il pas ainsi
préparé & abaisser le travail humain devant le don de la |
nature ? : -

Toujours est-il que lorsqu’il compare les différents
ordres de dépenses — dans le fameux tableau en zigzag
qui fit sa réputation — Quesnay pense établir que seules
les dépenses consacrées & la culture sont productives.
Dans ce cas seulement, le revenu se produit avec un sur-
plus. Dans tous les autres cas, il est consommeé gans pros
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duit net et comme volatilisé, La richesse qui nait du sol |
a le privilége de renaftre perpéfuellement d’elle-méme
comme le Pheenix. C'est que l’agriculture, comme disait
Mirabeau, est une «manufacture d'institution divine ou
le fabricant a pour associé I’autenr de la nature ». Nous
nous trouvons ici, comme ’observe trés bien M. Weulersse
encore, en face d’une sorte de déisme ou de panthéisme
agrarien. Parce qu’il est le collaborateur direct de la puis-
sance divine, le laboureur est le nourricier de toute la
nation. Et tant est grande la foi des Physiocrates dans
fa fécondité de cette création & chaque printemps renou-.
velée, qu'ilsn’hésitent pas & proposer un systéme d’impots
qui porterait tout entier sur les possesseurs de terres, -
gardiens du seul revenu disponible.

En revanche, ils demandent que ceux-ci soient réhabi-
lités, et méme portés aun pinacle, honorés en effet comme
des peres nourriciers. « Que les laboureurs ne soient plus
désormais placés dans la classe des citoyens dont les
professions sont réputées viles et dégradantes », clest e
premier veeu de Quesnay. Le correspondant de la Société
d’agriculture de Paris, de Bussy Saint-Georges, place ce -
veeu dans ia bouche des paysans. Et il les fait parler avec
une fermeté déjd menacante : «Commencez donc par
nous donner un état et nous faire traiter comme des
hommes utiles, ce qui nous a été refusé jusqu’a ce jour...
faites sentir aux grands cette vérité dure mais impor-
tante : que parle secours de notre industrie, nous pouvons
nous passer de vous » Le marquisde Mirabeaudans Pdmi
des Hommes avait déja signalé avec une sorte de solen-
nité et comme ¢’il en était lui-méme étonné et inquiet,les
conséquences sociales de cette simple remarque. « Si tout
vient de la terre, 'homme qui s’applique avec le plus -
grand succés & en tirer les productions est le premier
homme de la société. Cela est effrayant a d ire, mais le roi,
le général d’armées, le ministre ne sauraient subsister
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sans lagriculture et agriculture subsisterait sans eux ».

L’aboutissant de ces réflexions, c’est la préponde-
rance réclamée pour les classes qui cultivent la terre.
Elles seules, & vral dire, méritent le titre de productives.
1,es autres catégories de citoyens, que devait retenir un
Sieyés- ou un Saint-Simon, I’école de Quesnay les
‘oublie ou les déprécie, les refoule méthodiquement dans
les classes «stériles »,

Non pas seulementt ceux. gqui vivent de revenus sans
travail. La littérature socialiste, celle du xviu® comme
celle du x1xe,les dénonce comine des parasites. La Phy-
siocratie n’y contredirait pas en principe. Elle est sévére
" pour les rentiers qui se laissent vivre sans rien faire de
leurs dix doigts, sans aider & a culture de Ia terre. Saint~
Simon les comparera & des frelons. Mivabeau les compare
3 des loups. - . °

Mais les professions-actives ? le commerce ? Vindus-
trie ? Faut-il donc les déclarer stériles ? Les Physiocrates
n’hésitent pas A prononger ce verdict. Les transporteurs
de denrées et produits sont sans doute nécessaires. Mais
i ne faut pas croire qu'ils créent la moindre richesse nou-
velle. Sans quoi, ne suffirait-il pas, pour centupler leur
valeur, de faire circuler les produits autour de la terre 7
Les Physiocrates ne sont pas gloignés de penser que, pour
les frais de cette circulation, les négociants prélévent un
péage abusif. Leur sévérité annonce ici celle de Fourier.
« Lies frais, les profits de toute fagon, de toute voiture, de
tout trafic, déclare Baudeau, sont évidemment une sur-
charge pour les producteurs et les consommateurs »,
« Les marchands, éerit de son c6té Mirabeau, se plaignent
des Hconomistes et de Pandace qu’ils ont eue d’ébranler
le trone de nuées que ces temps de prestige et d’illusion
avaient élevé a la profession mercantile et & ses fournis-.
seurs de main-d’ceuvre » Bt Quesnay.lui-méme, rappe-
lant qu’un Ktat courrait & la ruine ’il quittait la charrue
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pour devenir «voiturier », est prét tout le premier &
rabattre Porgueil des intermédiaires : «La corde qui
méne le seau chercher de 1’eau au fond du puits ne pro-
duit pas I’eau : de méme le commerce ne produit pas le
prix »,

Mais Pindustrie elle-méme, qui fagonne les matériaux
et les transforme en produifs utilisables, ne trouve pas
grice aux yeux des Physiocrates. Au fond, il ne leur
déplairait pas de la réduire 4 la portion congrue. Sa grande
affaire n’est-elle pas de multiplier surtout des produits
de luxe, dont & la rigueur on pourrait se passer ? En tout
cas, on a grand tort de-s’imaginer qu’en encourageant
des productions de ce genre — celle du bas de soie par
exemple, a laquelle Quesnay consacre un mémoire — on
augmente la richesse renouvelable de la nation. L*indus-.
- trie transforme comme le commerce transporte. Mais ni
I'un ni Pautre ne crée. Et ¢’est pourquoi on ne saurait
admettre leurs collahorateurs dans le cercle d’honneur
des classes productives.

Ceci est vrai non pds seulement da chef d’entreprise,

mais de P'ouvrier et spécialement de 'ouvrier de manu-  °

- facture. Il ne sort de ses mains, & vrai dire, aucune valeur
nouvelle. Il absorbe pour s’entretenir la valeur de ce
qu'il produit. «L’artisan détruit autant par sa subsis-
tance qu’il produit par son travail ». «Le produit du
travail de Partisan ne vaut gue la dépense », Pour finir,
ce coup de massue : ¢Lia classe industrieuse aide & Ia -
production par sa dépense, mdis cette depense ne profite .
en cela que comme ferait celle d’un oisif qui vivrait d’une |
portion de revenu : P'oisif et I'ouvrier ¢ est tout un en ce
genre »,

$:§:* ‘ . w

Le xvime siécle finissant nous ouvrait donc une voie
directement contraire & celle ot I'on s engagera avec tant
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d’ardeur an x1xe. Apologie du travail de 'ouvrier d’usine .
créateur de toute richesse, ce sera le leitmetiv du socia-
lisme, accompagnateur de la grande industrie, commen-
tateur de ses conquétes : le socialisme ne veut remédier
au désordre de Pindustrie que pour éfre béneéficiaire de
son effort. Bt l'on sait que ce iyrisme ouvriériste sera
justifié par une- théorie d’économiste, une « théorie de
1a valeur » dont Marx emprunte les éléments 4 Ricardo.
Toute valeur est mesurée par le travail, disait celui-ci.
Toute valeur, pour Marx, nait de la force de travail que
I'ouvrier vend au patron. Nous sommes ici en pleine
« ponocratie », aux antipodes de la 'physiocratie. La reli-
gion du travail, ponoes, a remplacé le culte de la phusts,
la nature productrice. .

Il conviendrait d’ajouter un trait, pour bien mesurer .
A quelle distance du socialisme les Physiocrates nous
entrainent : dans les classes rurales, ¢’est moins le jour-
nalier qui les intéresse que le propriétaire, et méme le
grand propriétaire, celui qui est capable d’obtenir Ie meil-
Jeur rendement de la terre en fournissant & la culture les
capitaux dont elle a besoin. On répétait déja que P'agri-
culture mandquait de bras. Quesnay - pouriant avait
observé : «Ce sont moins les hommes que les richesses
quil faut attirer dans les campagnes » Et Baudeau plus
directement répondait : « Desbras, desbras ? C’est préei-
sément ce qu’il ne faut point encore & nos exploitations
actuelles. Des avances, des avances, voila ce qu’il faut &
la terre, voild ce qui manque aux vétres. Des avances
souveraines, des avances fonciéres, des avances mobi-
litres d’exploitations productrices, qui épargnent les
hommes au lieu de les multiplier » Le méme déclare que
son idéal, c’est «<un grand et fort atelier de culture sur
de riches héritages ». Le mot est caractéristique et justifie
la parole de Marx sur le systéme mi-féodal, mi-capita-
liste élaboré par les Physiocrates. Leur idéal est bien le
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gentithomme fermier, faisant valoir unie terre assez grande
pour quon y puisse tirer profit des perfectionnements de
~la technique agricole, rendus eux-mémes applicables -
grace aux capitaux qu’il aura avaficés. En ce sens, c’est
bien un capitalisme agrarien qu’ils édifient, deux fois
contraire, pourrait-on dire, au socialisme ouvrier.

wie
%
Anti-mercantilistes et anti-inierventionnistes, défen-

seurs de la propriété rurale, gardant d’ailleurs des préfé-
rences pour la grande exploitation, mettant en tout cas

a la premiére place dans la société les classes qui con- =~

tribuent & 1a culture de la terre, seule source des richesses,

tels nous sont apparus les Physiocrates, De leur pensée . 7

ainsidéfinie, que reste-t-il dansla France contemporaine 7
S’en inspire-t-on encore ? Ou du moins, sans ’évoquer
nommément, se trouve-t-il quon y reste fidéle ?

Le bilan d’idées que nous venons de dresser présente
au moins un avantage : il remet sous nos yeux un large
pan de réalité sociale francaise que pendant des années la
littérature socialiste a comme oublié, ou tendu a nous
faire oublier. Le marxisme est essentiellement un com-
mentaire des progrés du machinisme dans usine. I a
partie liée avec Pindustrialisme. I! prend son point d’ap-
pui sur les masses de prolétaires que la grande industrie
concentre dans ses «nids de fabriques ». Il parle pour les
ouvriers, accommode son programme & lsur situation,
envisage les modes d’action dont ils pourraient user, les
mesures qui pourraient leur étre favorables. Quant aux
paysans, disséminés sur les terres qu’ils cultivent, et que
souvent ils possédent, ils rentraient moins aisément dans .
le cadre du Manifeste Communiste ou du Capital. C’est
pourquoi on en edt fait volontiers abstraction. Tout au
moins cherchait-on instinctivement & diminuer leur
volume, & déprécier leur valeur. On semblait congidérer
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les modes de vie et de travail qui leur sont propres comme
shoses accessoireg, ou tout au moins provisoires : graing
Jde pousgitre qui n’empécheraient pas la roue de la grande
industrie de tourner, et, aprés avoir broyé tant de vic-
times, de broyer enfin le régime économique lui-méme.

On semble s’étre avisé, depuis quelques années, de ce
qu'il y avait de paradoxal dans cet effort d’abstraction.
Ein fait, ’évolution économique en France n’a pas obéi
sur tous les points aux prédictions marxistes. Ni 1a con-
centration des industries, ni surtout celle des propriétés
n’a marché aussi vite qu’on I’attendait. En tout cas la
paysannerie 2 gardé chez nous la prépondérance. En ce
sons, ce sont les Physiocrates qui ont été bons prophétes.
Leur veeu est pour une part accompli. L’agriculture est

-au premier plan de Pattention publique. De plus en plus
nombreux sont les orateurs ou les écrivains qui se plaisent
4 rappeler & la France qu’elle est avant fout une puis-
sance rurale. Non seulement les Ministres & la Chambre
- pu dans les Comices agricoles répétent volontiers, comme -
il est naturel, que I’agriculture est «’armature solide et
permanente de toute la nation » ; mais encore, pour faire
comprendre le genre d’esprit caractéristique de la France,
g'est sur empreinte paysanne qu’on insiste. M. Lacien
Romier dans son Explication de notre temps serait ici en
plein accord avec M. André Siegiried dans son T'ableau
des partis politiqgues en France. Et les observateurs étran-

gers — tel M. Sieburg -— abondent plus facilement ericore"
dans le méme sens. « Paysans d’abord », ne dirait-on pas

que ¢’est la devise souvent prétée aux Francais d’aujour-

d’hui ? Elle réjouirait le cosur du docteur «agronome »

ot de ses disciples. '

Il va de soi pourtant que cette sorte de royauté est
zlle-méme déclinante. Les ruraux n’occupent plus chez
nous la place qu’ils ¥ occupaient jadis. De décade en
décade, &i I’on compare leur nombre & celui des membres
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des autres classes; on le voit diminuer. La révolution
industrielle dont M. Mantoux a magistralement étudié
les formes et les conséquences est chose anglaise & 1’ori-
gine. Mais on saif assez ‘que le systéme anglais, comme
on disait au début du x1xe siécle, a prospéré en France
aussi. Chez nous aussi le machinisme a 8£¢ apphqu& au
coton, & la ldine, au lin, 2 la bonneterie, & la métal-

lurgie. Les nids de fabriques se sont multipliés. De grandes. . . -

-régions — la Lorraine, le Dauphiné entre autres — se
sont constitué un équipement industriel qui ne le céde en
rien & ceux de I’Allemagne ou de. I’Angleterre. L’apport
de Ia France en produits ouvrés ou deml-euvres va erois-
sant. -

Il n’est pas. ‘étonnant que cel élan, qui appel]e les
hommes vers les villes tentaculaires, ait entramé une
dimmutmﬂ relativement parlant, de la population des
campagnes. Deux chiffres permettent de mesurer ce
mouvement : en 1845, Ia population urbaine ne comptait -
que pour 24 9 dans la populatmn totale de la France, en
1926, elle compte pour 49,1 %,

Les plateaux de la balance s’équilibrent presque.
Alors qu’il y a. quatre-vingts ans Ia population rurale
était trois fois plus nombreuse que la population urbaine,
les voici bientdt & égalité. . .

Le dénombrement de la population active effectus
en 1926, dont les premiers résultats viennent seulement
de paraitre, permet de mesurer la rapidité de ces chan-
gements de proportion depuis la guerre. L’agriculture,
y compris les foréts, a perdu en cing ans 821 295 travail-
leurs, tandis que I’indusirie, y compris les mines, en a
gagné 615725, et le commerce 195 563. Au total, le
groupe agricole, par rapport & 1924, a perdu prés de 10 %

Il reste, comme le remarque M. de Monicault au
X1Ie Congrés de ’Agriculfure francaise, que plus de la
moitié des travailleurs francais {agriculteurs ou auxi-
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liaires de P’agriculture) dépendent du travail du sol, que =~
Pensemble de la production francaise agricole équivaut
A 44 ° des revenus globaux de la France, que la produc-
tion totale de la sidérurgie, par exemple, n’atteint pas
chez nous la valeur de la production totale du blé, ni la
production totale des automobiles celle de la production
totale de "avoine. Ce gui permet de conelure qu’encore
anjourd’hui 'agriculture conserve au moins autant de
poids économique, en France, que 'industrie. Cest juste-
ment cet équilibre qui constitue ’une des originalités de
notre pays.

***

De cette constitution économique, quelles consé-

quences sociales découlent ? Pour le discerner, il faudraif
établir d’abord quelle est, dans 'agriculture, la propor-
tion des salariés et celle des possédants. Il ne semble pas
gquici les prédietions de Marx — concentration et prolé-
tavisation — se vérifient, I1 assurait qu'on verrait « dans
la spheére de Pagriculture, P’indusirie agir plus révolu-
‘tionnairement que partout ailleurs, en ce sens qu’elle
fait disparaitre le paysan,le rempart de’ancienne société,
et lui substitue le salarié ». Mais sur de grandes longueurs,
le rempart tient bon. Bien plutét le type d’homme cher
aux Physiocrates, celui du propriétaire rural, continue
4 Pemporter. Dans la rubrique fordts et agriculture, on
trouve (sans compter les femmes) 2 452777 chefs,
4 262 employés, 1 684 785 ouvriers, 585 912 travailleurs
isolés. Il y aurait done encore quatre fois plus d’exploi-
tants petits patrons que de véritables cuvriers agri-
coles. .

Ces propriétaires cultivent-ils selon les méthodes que
les Physiocrates voulaient encourager ? Arrondissent-ils
leurs domaines, pratiquent-ils les remembrements néces-
saires, de telle sorte que le rendement du sol puisse étre
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augmenté par les perfectionnements de la technique, qui
a toujours besoin d’une zone de travail assez large ? Ou
au contraire la parcelle demeure-t-elle la régle ? 11 est
difficile de répondre avec précision sur ce point. La
réponse varierait selon les régions et selon les cultures.
Ge qui vaut pour la vigne, pour la betterave, ne vaut pas
peut-étre pour le blé ou le lin. Ce qui est vrai en Bre-
tagne n’est pas vrai peut-étre en Picardie.

Une chose est cerfaine, c’est qu’aprés la guerre, a
’heure ol de toutes parts on escomptait une réorgani-
sation plus rationnelle de la production, les inconvénients,
du morcellement des champs ayant paru plus graves que
jamais, on a fenté des remembrements systématiques.
On a essayé dans les départements recouvrss de consti- |
tuer des lots plus larges que par le passé. Dans ’ensemble
pourtant, le morcellement reste la régle. Les paysans, fort
nombreux, qui ont acheté des terres aun retour du front,
ont rarement été & méme de se tailler de vastes domaines,

Maig dans le monde rural, une force nouvelle est née,
ou du moins a erlt de fagon inouie, qui peut-étre, par
les avantages quelle assure aux petits cultivateurs, est
capable de parer méme au défaut du remembrement :
celle de P’association. Les Physiocrates avaient-ils prévu
Pampleur qu’elle pouvait prendre et la variété des ser-
vices qu’elle pouvait rendre ? Leur propagande est sans
doute par elle-méme une exhortation au groupement. Ils
incitent les agriculteurs & prendre conscience, pour les
défendre, des intérdts qui leur sont communs, C’est dire
qu’ils devaient voir d’un ceil favorable le développement
des sociéiés d’agriculture. Plusiecurs étaient nées avant le
succss des Tableaur du Docteur. Beaucoup se crédrent
aprés. Les Physiocrates trouvérent dans leurs membres
des correspondants naturels; des informateurs préeieux,
des avocats tout désignés de la doectrine. Elles survé-
curent aux révolutions. Et leur {radition demeurs au
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soubassement du Palais élevé par la Société.des Agricul-
teurs de France. Mais il va de soi que le souvenir des Phy-

siocrates, sous quelque forme qu'il ait surveécu, n’a pas.
k]

été le moteur unique, ni méme le moteur principal du
grand mouvement dont nous sommes t€moins. En un
temps ot le souci d’un certain nembre &’intéréts communs
suscitait fant de groupements de défense, les agriculteurs
devaient étre naturellement incités & user de 1a méme
arme. Ils mirent & profit une loi qu’on n’avait pas forgée
pour eux : la loi autorisant la eréation des syndicats fut
avant tout, dans la pensée de ses auteurs, une loi ouvriére,
On songeait aux prolétaires groupés dans les usines, et &
leurs luttes pour le salaire. Les agricuiteurs utilisérent
-Ja permission. Ils eréérent des associations de type
hybride réunissant des attributs divers, mi-syndicats,
mi-coopératives, dont la floraison fut sans doute, comme
I’a justement remarqué M. de Rocquigny, un des événe-
_ ments capitaux de la fin du x1x® siécle. La progression a
continué au xx® siécle. M. Michel Augé-Laribé, dans Syn-

dicats et Coopératives agricoles, en a rassemblé des preuves
. frappantes. Le Bulletin du Mitistére du Travail compte
aujourd’hui plus de 9 000 syndicats agricoles, s’6tendant

& plus de 150 000 agriculteurs ; 9 000 fonctionnent comme |

coopératives d’achat, prés de 4 000 comme coopératives
de production. '

Depuis la guerre, on n’a pas vu seulement se multi-
plier, mais se coordonner les Associations de ce genre,
Elles ont réussi & mettre sur pied une Confédération
Nationale des Associations agricoles qui a son secréta-

riat permanent, qui en est & son XIII® Congrés, et qui

constitue une sorte de Parlement professionnel.
Ajoutons que, en dehors du groupe nombreux et puis-

sant comprenant des députés de divers partis, qui s’est

formé pour la défense des intéréts ruraux, on 2 vu récem-

- ment se constituer un parti agrarien qui entend envoyer
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au Parlement, en effacant toutes couleurs politiques, des
députés qui ne seraient rien autre chose que des repré-
sentants de l'agriculture et n’auraient d’auire mission
que de faire entendre la. « Voix dé la Terre ». . -

Karl Marx semblait croire que les ruraux, manquant
du coude A coude de I’usine, seraient & Jamais incapables.
de se conquérir une conscience de classe ; et c’est pour-
quoiilles comparait dédaigneusement i un sac de pommes
de terre. Bien d’autres observateurs d‘ailleurs ont cru
constater, chez le paysan francaisen particulier, un indi-
vidualisme indéracinable. M. André Siegfried lui-méme
parait céder & cette tradition. La formation des organes
divers que nous venons de passer en revue prouve sura-
bondamment” que les socialistes ouvriéristes d*un chté,
et les individualistes de I’autre, exagéraient I'im puissance
des paysans & s’associer. '

Ces groupements, malgré leur maultiplicité, gardent
un certain nombre de tendances communes. Ces ten-
dances g’accordent-elles aussi avec la. tradition physio-
cratique ? - '

Sur un premier point, nul doute. L’espéce de réhabi- .
litation demandée par Quesnay et ses disciples, nos
agriculteurs la réclament avec une ‘énergie sans égale,
M. Méline, dans Le Retour & la Terre, disait déja de

Pagriculture, en observant qu’elle était la premiére de. .

nos.industries : «Elle scuffre toujours de son humilits -
d’autrefois », M. Daniel Halévy. dans ses Visifes aux
Paysans du Centre, déclarait rencontrer toujours ches
eux une sorte d’orgueil froissé, le sentiment amer d’étre
traitds en citoyens de deuxiéme classe. Depuis la guerre,

. observe M.. Romier, cet orgueil paysan s’est redressé, -
pay

Conscients de leurs sacrifices, blessés aussi par ce qu’on
- disait de leurs bénéfices, les agriculteurs remarquent
dans leurs Congrés quitrop longtemps on a traité Pin-




38 . SOCIALISMES FRANGATS

dustric comme une enfant privilégiée : ils entendent
désormais parler non plus en inférieurs, mais en égaux.
Autre point de convergence : la question de ’ensei-
gnement. Nous avons vu 'intérét qu'y attachaient les
Physiocrates, et comment ils compfaient sur Paction
d’instituteurs publics non pas seulement pour rendre leur
doctrine populaire, mais pour répandre les connaissances
technigues propres & améliorer le rendement de ia culture,
Les agriculieurs crganisés reviennent sur ce probléme. Iis
cherchent {voir entre autres leur Congrés de Rouen} les
moyens de faire collaborer leurs associations avec les
instituteurs, et méme de spécifier, pour le mieux adapter
aux besoins de la culture, le programme des écoles rurales.
Mais de ce coté, on ne peut guére attendre que pallia-
tifs, ou du moins redressements lents, produisant leurs
effets & longue échéance. Pour maintenir la prospérité
de P’agriculture, condition vitale de la santé de la France,
il y a des mesures d’urgence qui s’imposent. Bt depuisdes
années le monde rural sait quelles elleg sont. Le protec-
tionnisme est son-espérance. Il s’agit avent tout d’empé-
cher le blé étranger, produit & meilleur compte, de con-
currencer le blé frangais. Un effondrement des prix se
produirait, qui risquerait, en désespérant le paysan, de
vider les compagnes. Bt ainsi la France perdrait, en
méme temps que le privilége de vivre de son sol, ces
réserves de ruraux qui sont le meilleur de sa force.
L’argumentation est connue. Ef il n’est pas douteux -
qu'elle parait directement contraire au principe des
Physiocrates,. exactement exprimé dans la formule de
Gournay : «Laissez faire, laissez passer ». Le promier
article de leur Credo n’est-il pas 1’abaissement de toutes
harriéres empéchant la circulation des grains ? Des bar-
riéres au contraire dont on puisse, selon I’état de la pro-
duction en France, hausser ou baisser le niveau, de telie
sorte que nos laboureurs soient toujours convenable-
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ment payés de leurs efforts, c’est ce que parait demsnder
chez nous le monde rural. Ses veeux sont ici aux anti-
podes de ceux du Doecteur agronome, , R
N’abusons pas pourtant de cette antithése trop facile.
De plus d’une facon elle peut étre atténude. D’abord
nous-avons vu que le libéralisme des Physiocrates — il y
a longtemps que leurshistoriens, de M. Oncken 4 M. T'ru-
chy, Pont fait observer — n’est peut-étre pas un libéra-
lisme de principe, un libéralisme iniransigeant. Quesnay
voulait avant tout Ie bon prix des blés. Pas plus que
M. Méline, il n’etit capitulé devant le grief du «pain
cher ». De bonnes conditions de vie et de travail pourles
agriculfeurs qui font vivre toute Ia nation, c'est ce qu*il
était préoccupé avant tout de sauvegarder. $i on Iui eiit
montré ces conditions menacées par une concurrence
¢trangére, il est vraisemblable qu'il aurait changé de
pavillon et, pour sauver I’épi, sacrifié la Tiberts,
Inversement il faut noter qu’ils sont de plus en plus
nombreux parmi les leaders actuels de I’opinion agri-
cole, ceux qui prennent & cceur de montrer aux cultiva-
teurs qu’ils ont grand tort de se fier en tout et pour tout
au protectionnisme. Au Congrés de I'agriculturé frangaise
de 1930, M. Queuille présentait un rapport spécialement
- consacré & ce sujet : «Les moyens d’aider e{ de protéger
Uagriculture autres que les droits de douane ».
Protestant contre ¢e qu’il appelait 1a mystique de Iz
dounane, et commentant & sa maniére Ia fameusge parole :
«le salut est en vous », il remarquait que sidans bien deg
cas on ne pouvait éviter, contre une concurrence massive

‘des denrées A bas prix, la protection des tarifs ou méme -~

la protection administrative, d’autres remédes, plus effi-

caces peut-étre & la longue, étaient & envisager : «Ing- " 7!

truction générale, enseignement fechnique, recherche
scientifique, défense collective contre les maladies ot la
fraude, coopération, crédit, assurances, mutualité, farif
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de transport, tout cela qui n’est que commencé, qui reste
a perfectionner, pourrait avoir pourla protection des agri-
culteurs autant et plus d’efficacité que le tarif douanier »

On voit que la mise en ceuvre de cette politique agraire
— qui voudrait n’avoir rien de commun avec la poli-
tique — suppose trois choses : entente avecles pays ¢tran-
gers, aide de I’Etat, initiatives coordonnées des groupe-
ments ruraux. Veut-on établir quels sont, & ce triple point
de vue,les progrés accomplis par notre agriculture et ceux
qu’il lui reste & accomplir, on pourra se reporter au rap- .
port présenté 4 la fin de 1930 au Conseil National écono-
mique par M. Augé-Laribé, secrétaire général de la Confé-
dération nationale des associations agricoles. Pour reme-
dier & Vinstabilité des prix de vente et de revient des
produits de la terre, pour éviter I’appauvrissement de
certains marchés et ’engorgement de certains autres,
pour fixer les contingents, pour utiliser les excédents
accidentels ou normaux au profit des régions defici-
taires, il fandrait que fussent constitués dans chaque
pays des organismes régulateurs de la production, de la
consommation intérieure et des échanges internationaux.
Comment obtenir cette sorte de rationalisation ? En utili-
sant les coopératives de producteurs, abouchées avec les
coopératives de consommateurs, et en placant leur action
commune sous le contrdle de I’Etat, sontien et arbitre,

Par ce chemin ne risque-t-on pas de voir s’accroitre
de facon démesurée les attributions de I’Etat en matiére
sconomique ? On n’a pas manque, dés la présentation du
projet que nous résumons, d’exprimer cette inquiétude.’
Bt il faut avouer que les mesures prises ou proposées
_ depuis, — pour remédier & la mévente des vins, par
exemple, — ne sont pas de nature 4 rassurer les partisans
"de Pancien libéralisme. Ne va-t-on pas jusqu’a faire pré-
voir qué le contingent:-de vignes que chaque viticulteur
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devrait planter ou conserver serait fixé par les pouvoirs

publics ? Cette nouvelle politique agraire suppose une = . .

collaboration constante, sous les formes les plus varides,
entre I’Administration et les- Associations,. celles-ci
gérantes, celui-la contréleur.
C’est du socialisme, dit-on. et qui nous conduit &
‘cent lieues des positions défendues par les Physiocrates.
Et il est trés exact que le programme qu’on essaie actuel-
‘lement d’appliquer est le contraire du laissez-faire et ne
- semble nallement conforme & 1’idéal de I’individualisme
- classique. Ce n’est pas A dire pour autant qu’il n’elit
recu que bldmes de Quesnay et de ses disciples. Nous
" avons vu que I"amélioration de la situation de lagricul-
ture leur importe avant tout ; peut-étre eussent-ils dit :

« Périssent les principes libéraux plutdt que I'agriculturs

francaise ». Il importe d’ajouter que ce programme
_ «socialiste », vers lequel on semble se laisser entrainer par
 le souci de défendre le paysan, a peu de traits communs
avec celui quele marxisme arendu populaire : il n’est pas
question ici de dictature du prolétariat ouvrier, ni de
- concentration de toutes les propriétés aux mains de

PEtat. Un «socialisme pour les paysans », si jamais il

devait prendre forme, devrait faire toutes sortes de con-

cessions aux libertés auxquelles le paysan est attaché, et

"d’abord au droit de propriété l[ui-méme. En ce sens, les

" classes dont les Physiocratesont été les meilleurs avocats )

les classes rurales, continuent de pesor d’un poids parti-

culierement lourd sur la politique et I’économie francaises,

Lorsqu’on s'interroge sur les chances d’avenir du socia.
lisme en France, on paralt trop souvent oublier ce détail:

faute assez grave, que le souvenir des Physiocrates est

de nature A nous éviter,

e —— T —

. BouGLB, — Socialismes frﬁngaz‘s. T Sy
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I. — TIERS-ETAT ET QUATRIEME ETAT

Que retiennent les hommes d’action, pendant la Réve-
lution francaise, des théories élaborées par les penseurs
du xvine siecle ? En tirent-ils ou non des conséquences
socialistes, et dans quelle mesure ? Par suite ceux qui
poussent la France dA’aujourd’hui vers le socialisme se
retrancheraient-ils légitimement derriére le souvenir de
la Révolution ? Ou au contraire est-ce & leurs adversaires .
que celui-ci fournirait la meilleure base d’opérations pour
une contre-offensive ? : '

Quicongue veut entreprendre cetie recherche risque
de se heurter aujourd’hui & une objection préalable, qui
rencontre grande faveur chez ceux-1a mémes que le socia-

Jisme intéresse le plus. N’est-ce pas faire bien de I'hon-
neur aux théories, a la philosophie, & I’idéologie que de
ginterroger sur le role qu’elles ont pu jouer dans le passé
comme sur celui’ qu’elles pourraient jouer dans le pré-
sent ? Il fut un temps ol on expliquait tout par la puis-
sance des idées. Et on les louait ou blamait, suivant les
points de vue, d’avoir engendré la Révolution. Le maté-
rialisme historique est venu, qui, nous lavons vu, 2
changé tout cela. Lie conflit des forces économiques pro-
duit les changements profonds dans la structure des
sociétés. Quant aux débats d’idées, ils ne sont que jeux
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d’ombres sur la muraille, Les idées sont des produits plus.
que des causes, ou tout au moins des prétextes plus que
des mobiles. La philosophie marxiste, retournant le hégé-
lianisme et lui remettant les pieds sur la terre, nous a
habitués & ce changement de plan. ' B

Qu’on adhére ou non 3 ce systéme, une chose est cer-
taine : c’est que le progrés méme des recherches histo-
riques, appliquées & la Révolution, semble avojp eu pour
résultat, sinon de détréner les idées, du moins de les faire
descendre de quelques degrés dans la hiérarchie des
- causes. On n’en est plus & expliquer aujourd’hui, comme
au temps de Louis Blane, les phases de la Révolution par
la prépondérance d*un penseur, puis d’un autre : Mon-
- tesquien d’abord, Rousseau ensmite. On -insiste plus
volontiers sur les contingences économiques, sur la pres- -
sion des besoins, sur les expérimentations quw’ils ont
imposées aux législateurs. Le réalisme, ici aussi, a gagné
du terrain, , , .

Iine viendra plus & la pensée de personne de contester
ces acquisitions, II est hors de doute que les recherches
de la Commission d’¢tudes économiques de la. Révoly.

tion, celles de M. Sagnac ou de M. Mathiez ont misan

jour toutes sortes de conjonctures économiques, intéres-

sant la vie matérielle des peuples des villes ou des cam- .

pagnes, dont les premiers historiens de Ia Révolution
n'avaient pas tenu assez grand compte. Suivant la judi-
cieuse remarque de M. Lefebvre, les dures expériences
qu’a traversées I'Eurdpe, pendant la guerre et depuis Ia
guerre, nous mettent sans doute & méme de comprendre,
mieux que jamais, de quel poids pése par exemple, sur

Porientation d’un peuple en crise, le probléme des subsis- . . ..

fances. »

Au surplus, il est remarquable que les acteurs du drame
eux-mémes ont fait plus d’une fois allusion avx forces
sous-jacentes par Iesquelles ils se sentaient entraings,




1/ SOCIALISMES FPRANCAIS

Mirsbeau le premier ne déclarait-il pas: « C’est au senti-
ment de nos maux plus qu’au progrés des lumiéres gu’est
due 1a Révolution »? Au cours de 12 Révolution elle-
méme, plus d’un membre des Assemblées a observé que
Pexpérience lui avait ouvert les yeux et fait compren-
dre 1a valeur des principes auxquels jusque-1a il n’attri-
buait pasd’importance pratique. Lakanallouant Rousseau .
va jusq’i dire : « G’est en quelque sorte la Révolulion
qui nous & expliqué le Contrat social ». Carnot décla-
rait de son céié : «On n’est pas révolntionnaire, on le
devient ». Bt Saint-Just : « La force des choses nous con-
duit peut-étrea des résultats anxquels nous n’avions point
pensé. » A en croire ces témoignages,bien des hommes
d’action, au moment de la crise révolutionnaire, seraient
allés des expériences aux théories, plutdt que des théories
aux egperiences. :

Ils jugeaient pourtant les théories utiles, et Iouajent
ceux qui les avaient élaborées, et portaient solennelle-
ment au Panthéon les cendres des grands penseurs, éman-
cipateurs de la Nation. G’est sans doute qu’ils se rendaient
compte que les théories, en méme temps que des points
d’orientation pour Paction des législateurs, fournissent
des centres de ralliement pour les sentiments collectifs
intenses. Au milien méme de P’effervescence révolution-
naire, elles offraient comme une charpente intellectuelle,
sur laquelle on était heureux de s’appuyer. Karl Marx
relevant, non sans ironie, tout I’attirail antique dont les
révolutionnaires de ce temps-1a aimaient & s’entourer —
faisceaux de licteurs, robes de sénateurs, chaises curules
— observe que des ombres romaines veillerent sur le ber-
ceau de la Révolution. Elles ne furent pas 13 seulemeni
pour le décor. En les évoquant, ne pensait-on pas commu-
niquer, au géant dans son berceau, une force venue de
loin ? Ce que nous disons des conceptions grecques ou
romaines, & plus forte raison faudraif-il le répéter de celles

4
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- qui venaient d'éire élaborées en France. Les hommes de

la Révolution, en raison méme des difficuliés de toutes

~sorfes qu’ils rencontraient, étaient nafurellement amenés .

4 puiser dans les cavances d’idées » préparées . par les
philosophes. ]

Dans une pétition lancée & la veille de la convocation
des Etats par les étudiants de Nantes, les 'x;lgna’calres'=
déclaraient s*appuyer surle «sentiment de leurs forces »,
mais en méme temps vouloir « jouir des fruits de la phi-
losophie du xvine siécle » Ils prenaient donc des deux
maing, jouaient des deux cordes, la réaliste et ’iddaliste.
11 est probable que la plupart des hommes de la Révolu-

~ tion partageaient ce méme état d’esprit synthétique, Les

doctrines, si elles ne possédent pas 2 leurs yeux valeur de-
forces créatrices, leur apparaissent.du moing -comme des
intermeédiaires indispensables. Langage si l’on veut, le
langage des principes leur est cher parce qu’il leur parait- -
utile. Et I'histoire n’a pas le droit de faire abstraetxon '
des effets qu’ils en ont tirés.

$**

Seulement, des «avances d’idédes » constitudes parle
xvine siécle il est possible en effet de tirer plus d’une
mouture. En ce sens I'idéologie de la Révolution, si elle ne
mangua pas totalement d’efficacité, va peut-&tre man-
quer totalement d’unité. Par tant de discours, de bro-

chures, d’articles se sont exprimées des pensées souvent
contradictoires : ne risque-f-on pag de trouver, dans ce

~ fouillis, de quoti justifier des théses fort diverses, les unes. - -
pour, les autres contre la propriété, les unes pour les

autres contre le socialisme ? . |

I1 ne nous est pas interdit pourtant, en fanetmn da
sujet qui nous occupe, de discerner des tendances-maj-
tresses, Ies unes dominant piutot dans la premiére partie
de la Révolution, les autres dans la seconde. Nous cher-
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cherons ’expression des unes chez les avocats du Tiers-
Btat, par exemple un Siéyés, un Rabaut Saint- Etienne,
un ‘Barnave, celle des autres chez les avocats du qua-
trieme Etat (le mot fut employé dés le début de la Révo-
lution) par exemple un Dolivier, un Lange, un Roux,
continuant 'action et développant la pensée de Robes-
pierre ou de Marat.

Les doctrines que les uns ef les autres développent
seront-elles donc antithétiques ? Bt nous fandra-t-il
aller jusqu’a accorder que les premiéres-tendent 4 formu-
~ler le programme d’une bourgeoisie individualiste, les
autres celui d’un prolétariat socialiste ? La simplification.
serait excessive, nous le verrons : des concepts comme
ceux de bourgeoisie individualiste ou de prolétariat socia-
‘liste, bons peut-étre pour 1’époque contemporaine, ne
conviennent guére aux réalités économiques ef sociales
du temps de la Révolution. Mais il va de soi que les
théoriciens qui parlent plus haut dans la deuxiéme phase,
ceux que nous appelons les avocats du quatrieme Btat,
nous rapprocheront beauncoup plus que les premiers des
conceptions que ’on peut en effet appeler socialistes.

¥ e

Irauteur de Qulest-ce gue le Tiers-Etat? né dédaigne
certes pas, nous I’avons vu, d’évoquer le droit naturel. 1l
démontre 1a nécessité de faire établir des lois fondamen-
tales de I’Etat par un pouvoir constituant. Il elt sans
doute répété volontiers, avec Rabaut Saint-Htienne,

« notre histoire n’est pas notre Code », et dédaigneuse-
ment refoulé dans le passé ceux qui crient & I'hérésie en
dénoncant P'innovation. Les avocats du Tiers savent que
le moment est venu d’innover, d’agir par principes, aucun
appel aux précédents ne pouvant tirer la nation d’aifaire.
Bt ils laissent percer irritation qu’ils éprouvent devant
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fes argumentations d’historiens, dont on a usé et abusé
en la matiére, jusqu’d la veille de la Révolution.

Qu’on ne croie.pas pour autant que les avocats du
Tiers méprisent toute I'histoire. 1ls savent fort bien y
discerner un cerfain nombre de faits sur lesquels peuvent
s’appuyer les revendications de leur ordre : et ce sont jus-
tement des faits économiques. IIs ne se contentent pas
de remarquer que Philippe le Bel a créé de honnes villes,
dont les citoyens furent nantis de droits qui devaient étre
respectés. D'une facon plus générale, c’est toute la puis- .
sance matérielle des hommes des Communes qirils
dvoquent, puissance matérielle elle-méme lide. A . une

puissance intellectuelle croissante, et atiestant en comsé- . .00
quence la valeur supérieure d’une classe : sa force écomo- """
mique lui crée un droit. On voit ici s’annoncer la thése -
qui rattache le mouvement révolutionnaire au mouve-. .. .

ment communal. Thése de grand avenir; on la retrou-
vera développée chez Augustin Thierry, ou chez Aunguste
Comte, et d’abord chez Saint-Simon lui-méme, qui voit.
dans les indusiriels non seulement les descendants des
Gaulois brimés par les Francs, mais les héritiers des

artisans et commergants des Communes. Le décor est. . -

done dominé ici par les beffrois des Communes comme il
’était, chez les apologistes de la noblesse, par les fordis
de Franconie, Mais le plus remarquable, c¢’est qu’on
demande non plus & une idéologie abstraite, mais & une .

histoire économique, la clef de la Révolution elle-méme, =

~Le penseur chez qui cette interprétation a trouvé son
expression la plus nette, c’est peut-étre Barnave. Et
Jaurés n’exagére pas lorsqu’il remarque qu'un premier
croquis du matérialisme historique est esquissé par l'au-
teur de I'Introduction & la Répolution frangaise, qui repré-
sentait 3 la Constituante une des provinces les plus indus-
trielles d’alors, Ie Dauphiné, Barnave v dit formellement
qu'une nouvelle distribution de la richesse produit une
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nouvelle distribution du pouveir. Bt il remarque que sila
Révolution en France a été possible, c’est qu’a cété de
la propriété fonciére, la propriété mobiliére avait pris un
grand essor: «De méme que la possession des terres a
élevé Daristocratie, la propriete industrielle éléve le pou-
voir du peuple ».

Ce peuple, dont Barnave montre que la situation légi-
fime les ambitions, est composé de I’ensemble des «ac-
tifs », de ceux qui produisent les choses nécegsaires a la
vie de la nation. On y distingue sans doute des ca“l;egorles,
mais non des classes. Jaurés remarque que si Barnave

‘noemme les ouvriers, c’est pour les confondre aussitét

avec les commercants. Il est vrai que le méme Barnave
ajoute que les non-propri¢taires pourraient bien consti-
tuer une classe dangereuse, «remuante et corrompue ».
Mais ce n’est qu’un jugement de moraliste jeté en pags-
sant. B Pauteur est bien loin de croire les non-proprié-
taires capables de fomenter une révolution. Si d’ailleurs il
signale en effet un antagonisme croissant entre proprié-
taires industriels et propriétaires fonciers, il ne tente
nullement la méme démonstration pour les rapports entre
possédants et salariés.

Sieyés embrasse dans le Tiers, a cOté des paysans et
des ouvriers, les marchands, les membres des professions
libérales, les fonctionnaires. Il les voit et les veut soli-
daires, formant un bloc. Pas de strates dans ce bloc, pas
de délimitation ici entre privilégiés et déshérités. Sieyés
reconnait, & vraidire, qu’entre les catégories qu’il nomme,
les intéréts peuvent différer. Mais il est permis, il est
recommandé de faire abstraction de ces différences dans
la guerre pour le droit, que le Tiers doit mener indivis, =

A quoi tend surtout cette guerre ? A changer moins -
le régime de la propriété que les modes de Vautorité. Pour
la propriété, on suit la do'ct-ri_ne des Physiocrates ; on I’ing-
crit dans la Déclaration des Droits de I'Homme, on recon-
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naif 4 I'individu un droit de posséder inviolable et sacré.

Pour 1’autorité, on tire les conséquences des campagnes

des Philosophes. On rappelle que ’Etat n’est point son -
but alui-méme ; son devoir est de respecter et de faire reg-
pecter les droifs égaux de tous. Comment donner le con-

tréle 4 la majorité, et comment donner des garantiesa
Pindividu ? C’est & ce double probléme que s’attaquérent
avant tout lesguides du Tiers-Efat. En ce sensils méritent
bien cette épithéte de légistes que leur lancait dédaigneu-
sement Saint-Simon I’industrialiste. Et ’on peat dire, en
effet, de la période de la Révolution oit Ieur influence
domine, qu’elle est avant tout une révolution de juristes.

. Cette Révolution proclame, disions-mous, le principe -

de la propriété privée. A ce point de vue, elle est con-
servatrice. Et cependant elle introduit dans "ordre écono- .
mique des changements de grande conséquence, les plus

graves peut-étre que notre histoire ait enregistrés. Elle .
libére les champs des charges que faisait peser sur euxle’
systéme féodal, elle divise les domaines des nobles et du

clergé, elle intronise en leur lieu et place une foule de

petits propriétaires. Maint cahier du Tiers avait res-

pectueusement demandé cet affranchissement, et depuis
la convocation des Etats Généraux, les paysans, fourches.
en mains, préts 4 briler chiteaux et terriers, ’avaient
exigé impérieusement.

Ce fut le principal souci des Assemblées révolution-
naires de leur donner satisfaction. La Législative, puis
la Convention achévent Peeuvre que la nuit du 4 Aot
avait commencée. Apres les déerets qu'elles promulguent;,
le paysan désormais, remarque M. Sagnac, peut devenir,

gratuitement, propriéfaire libre et absolu de la ferre.

- Etsans doute ce n’est pas toujours le paysan qui reste

le proprietaire définitif. Beaucoup de bourgeois se portent - IR

acquéreurs de biens nationaux. Et il y a des régions ol
de grands propriétaires fonciers conservent de vastes
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domaines. Mais dans ’ensemble, une révolution écono-
mique est accomplie au profit du.eultivateur. On peut
dire que la France, dés la fin du xvie sidcle, réussit Popé-
ration tentée 4 la fin de la derniére guerre par plus d’'un
pays dans I'Europe centrale et orientale? ellelibére et clle
divise le sol ; elle crée les conditions nécessaires a la for-
mation d’une démocratie rurale, d une démocratie de

propriétaires ferriens.

Ce qui ne veut pas dire pour autant que le socialisme
ne gagne rien & l’opération. Il y gagne le souvenir d’un
précédent qu’il lui sera loisible d’invoquer, aprés les
transpositions nécessaires. Un « colossal transfert de pro-
priétés » a eu lieu. Une classe a été comme exproprice,
{inalement, au bénéfice d’une autre. Le principe de la pro-
priété, qu’on veut sauvegarder, en est du méme coup.

" ébranlé. Des titres ont été jetés au feu, des biens mis &

P’encan szans ’aveu de leurs propriétaires. Le partage des
domaines, individualisation des biens ruraux, ’un des
plus clairs résultats de la Révolution, a été précédé d’une
socialisation de principe : il y a un moment ol ’on voit la
Nation, utilisant une sorte de droit éminent, remanier la
carte des propriétés au profit d’une catégorie de citoyens
qui,longtemps opprimés, entendent devenir leurs maitres,

***

Mais la Révolution francaise devait ouvrir d’autres
voies, et plusdirectes, au socialisme. Elle entend desreven-
dications qu’on peut déj& appeler prolétariennes. Et sous
’impulsion de la plébe des villes, qui parle de plus en plus
haut, gémit de plus en plus fort & mesure que sa misére
devient plus cruelle, elle voit contester jusqu’a ce droit
de propriété qu’elle sentait en harmame avec le vesu pro-
fond du peuple paysan.

11 ne s’agit pas; bien entendu, de revendications pro-
prement ouvriéres. Les ouvriers ne pésent pas d’un poids
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assez lourd, alors, dans 1’économie générale de 1a Nation
pour qu'ils suscitent et guident un mouvement d’idées.
On a noté déja (M. Roger Picard, dans une étude sur Les
cahiers de 89 et la classe ouvriére) la petite place que
tiennent, dans les doléances populaires & 1a veille de la
Révolution, les questions dé salaire et de.chémage. Pen-
dant la Révolution elle-méme, M. Jaffé, étudiant Le

mouvement ougrier & Paris, né reléve guére que quelques =

pétitions, de charpentiers, de magons, réclamant le
droit de s’associer ou faisant observer que les Droits de
PHomme devraient comprendre le droit'a la vie.
Mais & défaut d'une classe ouvriére, une plébe urbaine
g’agite dont les Assemblées ne peuvent manquer de subir |
la pression. Aux- «pauvres journaliers, ordre sacré des
infortunés », que Dufourny de Villiers présente comme
constituant le quatriéme ordre, s’ajoute la foule bigarrée
des petites gens, artisans, boutiguiers, qui veulent exercer .

leur part de puissance politique pour remédier A Ta géne .

é¢conomique qui les étreint. Deja, au moment de la con-
vocation des Etats généraux, lorsqu’on avait discuté sur
le mode d’élection et le taux du cens, des protestations
isolées s’étaient fait enfendre : les non-propriétaires aiissi
avaient leur mot & dire, ne leur donnerait-on pas voix au
chapitre ? De mois en mois, quand les faubourgs, lan-
gant Pémeute sur Ies Assemblées, constafent la force
dont ils disposent, quand ils voient d’autre part les vivres
manquer, les prix monter, ces protestations se font plus
véhémentes, plus insolentes. . | '
La masse se sent plus redoutable dans le méme femps
quelle se sent plus dénuée. 11 est done naturel qu'elle -

trouve des dvocats qui parlent avec une autorité crois:

sante. C’est alors que se spécifie la notion de peuple. Ce
n’est plus & tout le monde que le mot s’applique. On tend
a le régserver a4 ceux qui peinent. Pour Robespierre, le
peuple c’est cette classe immense et laborieuse que n'out
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pas atteint les causes de dépravation qui perdent ce qu'on
appelle les classes supérieures. Marat dira plus volontiers:
le petit peuple. Et il déclarera : nc’est le petit peuple.qui
a fait la Révolution » Les’ brochures de Dolivier, de
Lange, de Roux ressassent ces thémes. Ils deviennent
mionnaie courante dans les Clubs et les Comités. Ils
servent a justifier les mesures de rationnement, de réqui-
sition que le Comité de salut public est amené 4 imposer,
lorsque la France devient un camp retranché.
Mesures de circonstance ? Sans doute. Mais elles ne
vont pas sans suggérer un travail de redressement théo-
rique, et qui remonte jusqu'au principe du droit de pro-
priété. On sait que Robespierre ne le présente plus comme

un droit maturel, mais comme un droit consenti, et au - -

" hesoin limitable par 1a société : lorsque Pintérét de la
masse paraitra P’exiger, pourquoi ce droit ne serait-il pas
soumis & des restrictions de plus en plus dures ? Gonsa-
crée par les Physiocrates, qui pensaient surtout aux
ruraux, la propriété est menacée jusque dans son prin-
cipe par les révolutionnaires, qui pensent surtout & la
plébe travailleuse et misérable des villes.
Dés que ce mouvement de réflexion est commence,

Pétion a bien raison de se lamenter sur la division du
Tiers-Bitat. Une idéologie nouvelle est en train de naitre,
a 'usage du quatriéme Etat, et celle-1a conduit en effet
3 des conceptions spécifiquement socialistes.

La fleur rouge qui éclate au bout de cette tige, c’est
le Babouvisme. La doctrine élaborée par Pancien com-
missaire aux terriers, pour animer et orienter les conjurés
qu’il rencontre & la Société du Panthéon, présente vrai-
ment les caractéres d’un résumé synthétique en méme
temps que d’un avant-projet : on y trouve mélé au sou-
venir des théories du xvine sidcle celui des expériences de
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la Révolution, et, & c6té d’un plan d’action insurrection-
nelle, un plan d’organisation communiste.

- Les Babouvistes arrétés le 21 Floréal an ITI sont
_restés, pour une honne part de [Popinion avancée, les
conspirateurs-types. Les papiers cilés lors du grand pro-
cés des 64 4 Vendbéme montrent avec quelle minutie
méthodique ils avaient préparé leur coup de main. Pro-
clamations, guidons, chansons, distribution de réles entre
les patriotes «bons pour administrer et révolutionner,
au sein d’un Directoire secret », recherche des femmes
capables de «pérorer » les soldats en leur portant des
couronnes, tout ¢st prét pour une « Vendée plébéienne ».

La conjuration échoue. Mais la volonté d’aboutir avec
laquelle elle avait été onrdie frappe les imaginations des -
révoltés hommes d’action. Gréce & VHistoire de la Cons-
piration pour I’Egalité, dite de Babeuf (c’est le titre du
livre que Buonarroti publie en 1828), le Babouvisme
devient et demeure, tout le long du siécle, comme le signe
de ralliement des insurgeés. , '

L’insurrection n’est pourtant aux yeux de Babeuf
gu'un prologue. Et ¢’est le drame entier qu’il voulait
écrive. 11 entendait fournir & ses contemporains tout Ie
nécessaire pour redresser une Révolution qui, aprés tant

de promesses, leur avait apporté tant de déceptions. Faire =

ceuvre positive, constructive, c’était Pambition quil’avait
~ soutenu dans une vie pleine de travaux et de combats.
Pour cela, d’abord remettre en honneur les principes .
que trop d’hommes de la Révolution, enclins.aux compro-
mis faciles, paraissaient avoir subliés. C’est & quoi devait
servir Ia philosophie du xvi€ siécle. Elle fournit Ieur
musique aux Babouvistes. Littéralement, puisque, pour
le réveil, ils avaient composé des chansons ot la nature
était invoquée et 1’égalité proclamée. Ce n’était done pas
‘sans raison que Babeuf, appelant son fils Emile, recopiait
des passages de Rousseau, répétait celui o il est-dit :




54 SOGIALISMES FRANGAIS

« Vous étes perdus si vous oubliez que les fruits sont &
tous et que la terre n’est & personne ». Le babouviste par-
tage d’ailleurs les défiances des amis de la nature & ’égard
de lacivilisation : par cela méme qu’elle rafiine et com-
plique nos moyens d’action, ne risque-i-elle pas d’aggraver
P’inégalité ? Comme Rousseau, le Babouviste a en principe
horreur des grandes villes. Ses préférences iraient & la vie
agricole. Spartiate plutot qu’Athénmien — pour reprendre
Pantithése, familiére aux hommes de la Révolution, que
signale Buonarroti — il préférerait & ’opulence -mono-
polisée par une minorité P’égalité du brouet noir. Et c’est
sans doute A ce trait que pensaient Marx et Engels
lorsque, dans le Manifeste Communiste, ils dénongaient,
comme d’essence réactionnaire, la littérature révolution-
naire qui enseigne, en méme temps qu'un Lgahtarzsme
grossier, un ascétisme universel.

11 faut noter que ce sonci de la vertu, & la mode de
Rousseau en effet, mempéche pas les Babouvistes —
Buonarroti en particulier — de reconnaitre le role utile
joué par le commerce et Pindustrie : le commerce et Pin-
dustrie ont été aussi, en un sens, les licteurs de la liberte.
La richesse acquise a été, aux mains des membres des
Communes, des artisans et commergants du Tiers, un
-~ moyen d’émancipation dont toute la nation devait: profi-
ter. D’autre part, les grandes villes-foyers de corrhption,
sont naturellement des foyers d’agitation. Les Babou-
vistes auraient été préts i défendre Paris. Iis pressentent
le role d’avant-garde que doit jouer la plébe des grandes
villes. Ils vont méme jusqu’a admetire Putilité des souf-
frances qu’elle endure. La détresse du peuple n’est-elle pas
1a démonstration la plussensible des méfaits de 'inégalité? .
Aussiles échecs mémes de la Révolution, les miseéres qu'elle
a aggravées peuvent servir la cause de la Révolution de
demain qui tendra, par une méthodique réorganisation de
1’ordre économique, 4 P’égalité réelle.
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Drailleurs, cette méme Révolution d’hier ne nous a-t-
elle pas montré, a coté du mal, le reméde possible ? La
France étant devenue un camp retranche un atelier de

guerre, n’a-§-on pas su, dans le danger commun, imposer -

dessacrifices aux privilégiés, fournir des subsistances aux
déshérités, n’a-t-on pas rationné, réquisitionng, établi des
maximums, constitué des greniers d’abondance ? La géne-
ralisation de ces mesures, ¢’est d’abord ce que demande
le Babouvisme : qu’on tasse pour la pation, dansla paix,’
ce quwon a fait accidentellement pour Ja nation dans la
guerre. Telle est la marge d’expérience ol ses adeptes
prennent leur meilleur point d’appui pour lesystéme déja
collectiviste qu’ils se proposaient d’essayer, Pour défendre,
non seulement les ouvriers des villes, mais I"innombrable
phalange des opprimés, travaillons, disaient-ils avec un
sombre Iyrisme, « & rendre I’or plus onéreux que le sable
et les pierres». En conséquence, confiscation des biens des
emigrés, des fonctionnaires enrichis,:des propriétaires
négligenis, abolition de I’héritage, exploitation en com-
mun par tous les membres valides de la société, réparti-
tion des travaux, concentration des denrédes et produits
dans des magasins publics, d’ot ils seraient distribuds
entre les régions : le modele de tous les plans collecti-
vistes est ici esquissé X larges fraits.

Et cette fois le doute n’est plus possible : & cette extré-
mité, la Révolution francaise méne au socialisme,

Les avocats du Tiers-Etaf ne songeaient guére qu'a
¢tablir un régime d’'égalité juridique qui, 8’ se prétait
au transfert des propriétés entre les maing des paysans,
laissait intact le principe méme de la propriéte, "

Le Babouvisme eri fait bon marché parce qu’il veut

avant tout ’égalité économique intégrale, — Pégalité ou
‘1la mort,




CuapiTRE IV

LEGS DE LA REVOLUTION. FRANGAISE (suite)

————tr s .

IL. — LIBERAUX, RADICAUX, SOCIALISTES |

Noug avons essayé de préciser les tendances diverses
qui se dégagent du tumulte de la-Révolution francaise.
En particulier, pour décider si elle conduit ou non au
socialisme, nous avons rappelé qu’il fallait vy distinguer
des équipes et des moments. Il reste & nous demander
daps quelle mesure ces souvenirs demeurent chez nous
vivants et agissants, et si on les retrouve dans les pro-
. grammes des partis politiques d’auvjourd’hui. '

Que d’une facon générale les souvenirs de la Révolu-
tion aient longtemps conservé en France un grand pres-
tige, cela n’est pas douteux : ils font partie intégrante de
]a tradition nationale ; pour beaucoup d’esprits on dirait
. qu’ils ]a constituent tout enticre. Cette toile de fond sur.
laquelle se déroulent tant de scénes pathétiques, exal-
tantes ou terrifiantes, les empéche de remonter & notre
ancien régime, & un passé que volontiers, comme Sieyes,
ils appelleraient le temps des absurdités gothiques. Du
moins voient-ils ‘dans 1a Déclaration des Droits de
" ’Homme le plus pur produit de P’esprit francais, la fleur
de notre histoire. . ‘ :
- Cette atlitude elle-méme, & vrai dire, & mis quelque

temps A se généraliser. Pendant de longues années aprés .

Ja Révolution, ceux mémes qui auraient voulu sauver le
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plus possible de ses principes n’osaient guere Vinvoquer
tout haut : elle inspirait, semblait-il, une sorte d’horreur
. sacrée. On se souvient de la définition qu’en donne Lamay-
tine : « Saints veeux, vaines utopies, moyens atroces »,
Le mieux que pouvaient faire ses partisans, ¢’était de
ieter un voile sur ses excés et ses désordres, de laisser
oublier la guillotine et 1’assignat. '

Mais I'opposition qui se dresse contre la Restaura-
tion ne peuf s’en tenir, vis-a-vis de 1a Révolution, & cette
tactique de silence. Elle ne peut négliger la force que
donment & ceux quelle réunit dans les clubs ou dans les
sociétés secrétes tant d’images dramatiques. Entre 41820 ot
1840 les histoires de la Révolution se multiplient. La
chaine se renoue. Aprés les journées de 1830, la Répu-
blique peut étre escamotée, I’idée révolutionnaire est
réveillée. Elle anime des Sociétés comme celle des Droiss
de ’Homme ou des Amis du Peuple. Aprés avoir assists:
a P'une de leurs séances, Henri Heine disait avec une
maliceavertie : « La réunion avait I’odeur d’un vieil exems-
plaire sale, gras et usé du Moniteur de 1793 »,

Un examen attentif des themes de la propagande répu-
blicaine au début de la Monarchie de Juillet —. comme
celui qu’a entrepris M. Perreux — non seulement dans
les réunions de elubs, mais dans les articles de journaux,
non seulement 4 Paris, mais en province, révéle le grand
usage que font les opposants, bientét conspirateurs,
des évocations révolutionnaires. Le «jacobinisme d’ima.-
gination » comme disait Francois de Corcelle, joue un réle
de premier plan au mandge Pellier, baptisé le « Jeu de
Paume de la Révolution nouvelle ». La définition robes.
pierriste de la propriété, en particulier, est abondam-
ment commentée. Car elle parait permetire de jeter un
pont entre les souvenirs de 93 et les aspirations socia-
listes. C’est justement ce pont que la Révolution de 1848,
a ses débuts, s’occupe 4 batir fiévreusement. Bt 14 encore,

C. BorGLg, — Socialismes Jrangals, 19
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ainsi quon le voit clairement non seulement dans des
manifestes comme ceux de Louis Blanc ou de Victor
Considérant, mais jusque dans les noms de journaux qui
sont autant de revenants — Le Nouveau Cordelier, Le
Pire Duchéne, L' Ami du Peuple — ou dans les titres des
groupes politiques comme la « Montagne », on invoque
la premiére, la grande Révolution, on répéte qu’il s’agit
de la continuer, de ’achever, de remplir son veeu logique,
en allant de la réforme politique & la reforme sociale.

Aprés le Second Empire, qui efface des murailles la
devise Libertd, Egalité, Fraternité, et qui interdit le chant
dela Marseillaise, quand 'heure de la République revient,
c’est encore sous les auspices de la Révolution jue se
placent, pour s’entendre et concerter leurs efforts, les
hommes qui s’apprétent & prendre le pouvoir.

Jules Simon, définissant la Politique radicale, avait
' pépété dans ses conférences populaires qu’il était un
homme de 89. Le programme de Belleville, en 1869, est
rédigé sous la forme d’un Cahier qui veut rappeler les
Cahiers du Tiers-Etat, et Gambetta en 'acceptant de ses
slecteurs déclare : « Cette méthode me parait conforme
an droit et & la tradition des premiers jours de la Révo-
lution » Au 4 Septembre d’ailleurs, lorsqu’il veut apaiser
le peuple envahissant le Palais-Bourbon, il ne manque
pas de dire, sentant bien que I’idée séculaire hante la
masse et 1ui communigue son élan : «Gest un représen-
tant de la Révolution qui vous parle » Kt plus tard, en
1881, quand Clémenceau éprouve le besoin de mener &
la bataille un groupe radical-socialiste plus ardent & sou-
tenir les revendications populaires, c’est & la tradition de
la Montagne qu’il se rattache. 11 invite ses électeurs &
« préparer la grande transformation sociale qui sera le
courconnement de la Révolution francaise ». Et bientdt il
demandera impérieusement aux Républicains d’accepter
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la Révolution comme un « Bloc ». Plus prés de nous,
Ferdinand Buisson, cherchant les caractéristiques du
Parti républicain radical et radical-socialiste, lui assigne
comme ambition de continuer I’effort de 1a Premiére
République et d’appliquer aux réalités actuelles les prin-
cipes des Droits de ’'Homme. 11 est vraisemblable, d’ail-

leurs, que ces évocations historiqques ont éveillé, méme de.

nos jours, plus d’une vocation politique. M. Herriot,

racontant comment il est devenu radical-socialiste, rap-

pelle que plus d*une fois dans sa jeunesse il a rencontré, il
a vu surgir le génie de la Révolution : ¢’est la tombe d'un

Conventionnel qu’on lui montre dans son village, c’est la.
q .

lutte des Chouans et des Républicains gu’on lui com-
mente dans le Bocage vendéen, c¢’est enfin, a 1’Ecole
Normale, & I’Age ol I'on dévore les philosophes, Pappré-
ciation de Hegel lui-méme ; « Le bain de la Révolution a
débarrassé la nation francaise de beaucoup d’institutions
que l’esprit humain avait-dépassées s ainsi, 1’on use ses
souliers d’enfants ». Beaucoup d’autres sans doute, parmi
les hommes de gauche, pourraient témoigner avoir subi
*des influences analogues. .

‘Mais il serait injuste d’en laisser le monopole & ceux
qui travaillent & jeter un pont, comme nous disions, entre
la République et le socialisme : beaucoup, parmi ceux qui
veulent creuser le fossé ou élever la barriére entre elle et
lui, maintiendraient leur droit de faire appel au méme
stock de souvenirs. A vrai dire la majorité des conserva-
teurs aujourd’hui, du moins dans les cercles intellectuels,
parait avoir pris le parti de dénoncer comme Uauteur de
tous nos maux P"esprit de la Révolution. On se souvient
des sévérités de Renan méditant aprés Ia défaite de 1870
sur la Réforme intellectuelle et morale : « La France expie

aujourd’hui la Révolution »; ou encore : « L’expérience

manquée de la Révolution nous a guéris de 1a foi dans la
raison » Taine faisait chorus, avec la véhémence que Ion
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sait, dans le volume qu’il consacre & la Révolution : il n’y
voit guére qu'une orgie d’instincts bestiaux déchainés
par une débauche d’idéologie. Taine et Renan ont eu
beaucoup de continuateurs. On assure qu’il est rare de
trouver désormais dans les salons un homme de lettres
notoire qui ose se réclamer des principes de 89. La plu-
part des princes de la littérature sont «bien pensants ».
Ce qui veut dire d’abord qu’ils admettraient avec M. Paul
Bourget que la Révolution. fut «1’erreur francaise par
excellence » : ils sont d’accord qu’il faudrait, pour réor-
saniser la France, remetire d’abord 4 la chaine la meute
des «libertés » qui se sont ruées sur ses traditions.

Mais il se rencontre, plus prés de 1’action politique,
des conservateurs d’une autre espéce : ceux qui souhai-
teraient de maintenir, en matiére économique, le statu
quo, sans admetire pour autant, en matiére pelitique, la
nécessité de rétrograder, d’abandonner les liberiés con-
quises. .

Ceux-la se déclarent partisans d’un libéralisme & la
fois politique et économique, et cherchent, dans Vindivi-
dualisme invoqué par la Révolution francaise, de guoi
inhiber toute tendance socialiste. N’a-t-elle pas prétendu
libérer de toute entrave activité professionnelle aussi
bien que Pactivité intellectuelle des individus 7 Les
Physiocrates, dont elle s’inspire jusque dans la Décla-
ration des Droits, n’ont-ils pas réclamé le laissez-faire en
méme temps que le respect de la propriété privee ? Qu’on
permette donc aux citoyens d’exprimer leurs opinions,
que méme ils se réunissent pour les défendre, et traduire
leur volonté par des décisions d’assemblées, rien de
mieux : cela est conforme aux saines traditions de la
Révolution francaise. Mais si les assemblées se mélent de
troubler le jeu des «lois naturelles » de ’économie poli-
tique, si cette démocratie veut faire du socislisme, halte-
14. Tocqueville n’avait pas tort en 1848 d’observer que ces
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deux fermes jurent d’étre accouplés : a donner gain . de
cause & I’égalité, on risquait, suivant lui, de perdre toutes
les conquétes do la liberté. Vainement invoque-t-on la
situation tragique de certaines classes ? La Révolution
a aboli les distinctions de classes. Notre droit ne les con-
nait plus. 8i on les ressuscitait, cela ne pourrait qu'empé-
~ cher le fonctionnement normal d’une politique a Ia fois .
libérale et démocratique. Ne serait-on pas, en effet, bien-
tot tenté, non seulement de restreindre le droit de 1’indi-
vidu a aller et venir, & choisir sa profession, A acheter et
vendre 4 sa guise, mais encore de piétiner le systéme des
libertés publiques ? La légalité, garantie de 1a liberts,
serait done bient6t mise en vacances, Quand {ut célébré
le centenaire des journées de 1830, un journal, résumant
toute cette argumentation, ne craignait pas. d’affirmer
que les socialistes seraient autant de Polignac an petit
pied : les décrets de ceux-1a seraient singuliérement plus
dangereux que les ordonnances de celui-ci pour le patri-
moine idéal de la Révolution.

¥k

On devine ce gue pourraient répondre i ce libéralisme
conservateur les partis dits de gauche : radicaux ou socia-
listes. Les radicaux se déclareront les plus attachés de
tous & la cause de la liberté, rendue sacrée a leurs yeux
par la Révolution elle-méme. Ils savent quune atmos-
phére de liberté est indispensable, non seulement au
contréle du gouvernement par la masse, mais au dévelop-
pement des individualités. Et c’est pourquoi.ils enten-
dent sauvegarder non seulement le libre fonctionnement
de ses institutions parlementaires, principal moyen de
pression légale dont dispose une démocratie moderne,
mais encore ’enseignement public laique qui, affranchis-
sant ’Btat de la tutelle de I'Eglise, permet aussi & I’indi-

vidu de courir sa chance, de donner sa mestre, de choisiy
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enfin ses idées en méme temps quede se tailler sasituation.

. « Nul ne doit étre inquiété pour ses opinions méme
rcligieuses » — entendez méme en matiére de religion —
cet article X de la Déclaration des Droits de "Homine,
éerit M. Herriot en 1920, engendre logiquement la laici-
sation des services publics, y compris celui de I’enseigne-
ment. 11 exige que soient laissés & 1a porte de I'Eeole de la
Nation les dogmes qui divisent. II n’admet pas qu’on

demande au futur citoyen un bulletin de confession, pasplus

d’ailleurs gu’un brevet d*athéisme. Et c’est en quoile ai-
cisme achéve la politique intellectuelle de la Révolution.

Mais il est en méme temps Pamorce d’une politique
gociale qu’elle appelait de ses veeux. Elle ne voulait plus
connaitre d’autre distinction sociale que celle des verfus
6t des talents. Bt ’utilité publique, gu’elle invoquait,
exigeait aussi que les plus capables, les plus dignes fussent
mis A méme d’exercer les fonctions de direction. N’était-ce
pas demander pour tous les enfants P'égalité du point de
départ ? N’était-ce pas justifier d’avance le projet dit de
’école-unique ? L’instruetion élémentaire mise 4 la portée
de tous, I’enseignement supérieur & la portée des plus
capables c’est, aux yeux des radicaux comme aux yeux
de Condorcet, gue Ferdinand Buisson réédite, le meilleur
moyen de lutter contre le privilege en méme temps que
contre de préjugéd. En ce sens, la question sociale est
d’abord une question d’éducation.

N’est-elle que cela ? Et ne conviendra-t-il pas, pour
la résoudre, d’employer des moyens plus direcis contre
des forces de pression économique qui rendent la liberté
illusoire pour le plus grand nombre ? Ne sera-i-on pas
amené ainsi & abandonner le point de. vue cher aux avo-
cats du Tiers Htat, qui déclaraient la propriété privée
inviolable ? Le radical-socialiste refuse d’accorder au
cocialiste que la suppression de la propriété privée serait
siirement le reméde A tous nos maux. Mais il admet qu’elle
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puisse subir des restrictions, des limitations croissantes,
Elle n’est pas aujourd’hui ce qu’elle était hier. Pourquoi
serait-elle demain ce qu’elle est aujourd’hui ? Le parti
radical est « avant tout un parti d’évolution ». Etsi vrai-
ment le sens évolutionniste a manqué aux hommes du
Tiers, 8’ils onf cru vraiment que le droit de propriété

conserverait I'immobilité des bornes, alors, sur ¢e point,
avertis par 1’expérience, nous deveons rectifier Jeur pen- -

- sée : ou du moins, conservant Ia fin supréme qu’ils pour-
suivaient — Ie libre développement des personnalités
‘humaines — il nous faut admetfre que cette fin exige

aujourd’hui, devant des circonstances nouvelles ]a‘ mise

en ceuvre de moyens nouveaux.

Parmi lesquels P'infervention de I’Etat? Pourquoi

.pas ? L’un des «éléments » de la «doctrine radicale »
— comme dit Alain — est sans doute la défiance 4 1’égard
de tous les pouvoirs publics, méme élus, a fortior: 3 1%égard
des administrations. Tout gouvernement est réaction-
naire par essence. Toute administration a besoin d’étre
harcelée. La résistance & tout pouvoir, quel qu’il soil,
¢'est pour le citoyen le commencement de la- sagesse.
Tradition cartésienne, dit-on;en tout cas, si I'on veut,
tradition révolutionnaire, Et 11 n’est pas douteux que le
radicalisme ne conserve quelque chose de cette veine
quasi anarchiste. Mais une autre tradition révolution-
naire lui peut fournir en cas de besoin une autre impul-

sion : celle du jacobinisme. Le Jacobin sait frapper fort

quand il croit exprimer et défendre la volonté de 1a masse :
ilest prét & briser tout obstacle pour passer & Iacte. Cette
tradifion jacobine, qui, selon la remarque de Kautsky,
« jette une lueur juvénile sur le radicalisme bourgeois de
la France », n’est-ce pas elle que beaucoup reconnurent
dans l’énergie de Combes, «ce Robespierre en pantou-
fles » et qui fit, pour une part,sa popularité auprés des

masses plébéiennes ? 11 faut savoir, avait dit déjA Louis
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Blane, se servir de IEtat comme d'un instrument, si
Pon ne veut pas le rencontrer comme obstacle. Du
moment ol le peuple fait sentir sa pression sur I’Btat,
celui-ci n’est plus maitre, il-est serviteur. Ef il n’est plus
interdit d’utiliser sa puissance pour ’ceuvre d’organisa-
tion économique que les circonstances imposent. Par
exemple, on trouvera naturel que des monopoles de fait
dont jouissent certaines industries puissent retourner a
"Iitat. Ou du moins on jugera logique gue 'Etat fasse
peser le plus lourd poids de I'impdt sur la richesse acquise,
garantisse aux travailleurs un minimum de loisirs, mette
sur pied un systéme d’assurances sociales. La doctrine
solidariste élaborée par Léon Bourgeois avait justement
pour objet de permetire au parti radical une limitation de
Pindividualisme classique.

Mais Ia plus grande nouveauté qu’il ait été ainsi amené
“ 5 admettre, ce n’est pas Pintervention de PBtat, c’est la
constitution des syndicats. La loi de 1884 autorisait les
ouvriers A se grouper pour la défense et I’étude de leurs
intéréts professionnels. On sait ce qui est sorti de ce
germe, et quelle floraison de syndicats couvre aujour-
d’hui le terrain de la grande industrie. Cela aussi, les
hommes de la Révolution Peussent-ils voulu ? Qui se rap-
pelle la loi Le Chapelier estimera qu’on ne le peut soutenir
sans paradoxe. Elle interdit formellement aux ouvriersde
ge péunir « pour leurs prétendus intéréts communs ». Et
ce veto n’est pas le fait d’une assemblée inquiéte, pre-
nant une décision de circonstance dans un mouvement
de mauvaise humeur. Il traduit une pensée commune
3 nombre d’hommes d’action de la Reévolution, eux-
mémes endoctrinés par les philosophes du xvine siécle, —
entre autres par Rousseau quine veut folérer, entre I'Etat
et 'individu, aucun corps particulier. Les abus des corpo-
rations et, d’une fagon plus générale, 'espéce de mor-
cellement dont souffrait le royaume, chaque corps ou
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presque ayant ses franchises dommageables pour V’en-
sembie aussi bien que génantes pour Pindustrie, expli-
quent cette gquasi unanimité. Les partisans du syndieca-
lisme aujourd’hui ne manquent pas d’ailleurs de spéei-
fier que les syndicats, associations pour la défense du
salaire, poursuivant par conséquent un objectif limité,
et accessible & tous ouvriers de la méme profession, ne
doivent avoir rien de commun avec les corporations
ossifides de ’ancien régime.

Il n’importe : le syndicalisme est une bréche ouverte
dans le systéme individualiste cher & lJa Révolution fran-
caise. Et sur ce point, il semble difficile au premier abord
- de servir ces deux maitres & la fois. De 1& peut-étre quel-
que flottement dansles rangs des radicaux. I1s’en trouve,

et non des moindres,—M. Joseph Caillaux par exemple, — .

pour rappeler que le syndicalisme pourraif bien porter
aiteinte non seulement 4 la liberté de PPindividu, mais &
Pautorité de ’Etat et finalement «déterminer une nouvelle

féodalité » : le Jacobinisme s’accommoderait donc assez

mal du syndicalisme. Mais d’autres, et c’estle plus grand
nombre, prennent leur parti de ces nouvelles méthodes, Ils

_se persuadent que, sans I'appui des syndicats, ’Etaf serait

incapable de remplir fout seul ses tiches d’ordre économi-

que, et, d’autre part,le travailleur manquerait des moyens -

d’action les plus utiles 4 la défense de sa cause, Le sala-
riat n’est pas éternel : « Autant que tout autre parti, dit
ja Déclaration du Congrés de 1927, le parti radical-socia-
liste qui met au centre de-sa doctrine la valeur morale de
Pindividu, les droits de ’homme, proclame que ’ouvrier

n’est pas une marchandise, et que le salariat ne peut pas

étre considéré comme un mode définitif du fravail hu-
main », Mais si le régime du salariat doit éire en effet
remplacé par un régime d’association véritable, congoit-
on que cette transformation soit possible sans I’action

organisatrice du Syndicat ? Celui-ci est donc & la fois
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bouclier pour 'individu et levier pour I'Htat. Le radica-
lisme en conséquence se réjouit de pouvoir adopter,
comme programme minimum, celui qui fut élaboré par
la Confédération générale du Travail : il pense ne pas étre
infidéle a Desprit des Droits de ’Homme en liant partie
avec le syndicalisme, '

- ***.

1 va de soi qu’il n’y aura pas tant de nuances, ni tant
d’hésitations dans la pensée communiste, Celle-ci ne
voit guére dans les Déclarations des Droits gue prétextes
hypocrites. Elle adopte en cetie matiére Pattitude de Karl
Marx faisant observer que dans la Révolution francaise le
maximum d’idéalisme a coincidé avee le maximum de
réalisme. La grande industrie naissante n’avait-elle pas
besoin, pour pouvoir recruter 4 son gré des salariés et leur
imposer ses conditions, que la société francaise fiit comme
réduife & ’état d’une poussiére d’atomes ?

Or n’étaif-ce pas justement & quoi travaillait la hache
de la Révolution abattant les corporations ? L’idée n’était
ici que la servante de Pintérét. A guoi bon dés lors se
préoccuper de savoir sil’on reste, ou non, en accord avec
des «principes » qui traduisent avant tout une volonté
de domination de la bourgeoisie ? '

Que d’ailleurs on regarde de prés fonctionner les méea-
nismes de la démoceratie, on s’apercoit vite qu’elle fone-
tionne par et pour Pargent. Duperie encore que tout son
appareil. Bt ¢’est pourquel ceux qui veulent la libération
véritable du prolétariat ouvrier et paysan seraient bien
bons de respecter ou ces principes ou ces mécanismes, Les
travailleurs n’ont & prendre conseil gque de leur situation
économique actuelle, et de la Torce irrésistible qu’ils cons-
tituent en 2’unissant. ,

Il ¥ a pourtant une page de P’histoire des idées sous
la Révolution frangaise que les communistes doivent
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aimer & relire : ¢’est la derniére page, la page babouviste,
jetée au vent dans ce que Jaurés appelle Ja convulsion
sublime, le spasme supréme de la Révolution. Nous avons
signalé déja le prestlge bientdt reconquis par le Babou-
visme' lorsque Buonarroti, ’ancien conjuré, livra en
pature aux jeunes en mal de révolution le récit de ia Cons-
piration pour 1’égalité. Le livre devint le brévisire des
émeutiers. En particulier Blanqui en parait imprégné, qui
ne cesse de préparer des coups de main ef semble compter,
" pour imposer une loi nouvelle, sur quelque echauffourée
victorieuse. Il n’est pas douteux que la tactique de Blan-
qui, et par Blanqui celle de Babeuf, n'ait contribué & for-
mer une des traditions sur lesquelles s’appuie le parti
communiste, 1a tradition du coup de main, annonciateur
et préparateur de la dictature du prolétariat.

Mais par un autre canal les idées babouvistes ont pu
arriver jusqu’au communisme contemporain : par Uinter-
médiaire du Manifeste communiste lui-méme. Que celui-ci
soit avant tout un résumé synthétique de doctrines anté-
rieures, ce n’est plus & démontrer aprés le magistral com-
mentaire que M. Charles Andler en a donné. Et que dans sa
partie constructive il g’inspire directement des expé-
riences de la Révolution francaise, mises en forme de
décrets par le Babouvisme, cela aussia été établi. N'est-ce
pas le Babouvisme qui charge I’Etat, un Etat transformé
par la conguéte des travailleurs, un Etat prolétarien, de
concentrer les produits et d’organiser la . production ?
Marx et Engels ajoutent au Babouvisme 1’industrialisme
et ils en retirent Pascétisme. Mais ils en retiennent le col-
fectivisme. Et c’est pourquoi, lorsque les communistes
aujourd’hui nous vantent les bienfaifs qu’on peut en
attendre, il ne faut pas se contenter de répéter qu’ils
importent chez nous une sorte de socialisme asiatique

essayé en Russie : eux aussiils ont droit 4 gse réclamerde

P'une des traditions de la Révolution francaise,




68 SOCTIALISMES FRANCAIS

***

Ot serait done, sur ce point, la différence entre le
parti communiste et le parti socialiste ? On pourrait
accorder peut-&tre que celui-cin’est pas forcé de s’en tenir
a la derniére page de la Révolution frangaise : il en peut
accepter un legs plus large ; en particulieril ne répudierait
pas totalement cette sorte d'idéalisme démocratique,
préparé par la philosophie du xvine siécle, et dont le
communiste fait bon marché.

A vrai dire, quand il s’agit de la charpente doctrinale,
il est assez difficile de distinguer de nos jours entre socia-
lisme et communisme. L’expérience ne parait pas avoir
" ici rempli les cadres faconnés par Durkheim dans ses
lecons sur le Socialisme. Le Communisme selon lui se
préoccuperait surtout de réglementer la consommation,
le socialisme de réorganiser la production. En fait, au
x1xe siécle, le Communisme lui aussi dénonce l’anar-
chie de la production, et prétend y remédier par une
mainmise de I'Btat prolétarien sur les industries natio-
nalisées. D’autre part, le parti socialiste en France,
depuis qu’il a accepté le pacte d’unité, semble avoir
repoussé dans ’ombre cette fendance réformiste qui
récelait aussi, & I’égard du marxisme, une tendance cri-
tique. Le jour ol fut signé ce pacte, Guesde I’a emporté
sur Jaurés. (Cest sous les auspices du Manifeste Commu-
niste que la fusion s’est opérée. Ef en dépit du grand effort
revisionniste de naguére, ce sont les théses marxistes —
concentration capitaliste, accroissement du nombre des
prolétaires et aggravation de leur sort, dictature du pro-
létariat, transformation des propriétés privées en pro-
priété collective — qui restent, en principe du moins,
I’A. B. C. du socialisme commé du communisme, Ce sont
elles qui fournissent leurs thémes de propagande a Iun et
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~ a-Pautre parti. Ayant éprouvé sans doute leur force de
pénétration au ceeur des masses ouvriéres, le socialisme
refuse d’en abandonner Ie bénéfice au communisme.

Il y a cependant, entre les littératures des deux partis,
d’indéniables différences de ton, Méme-doctrine fonda-
mentale peut-étre, mais attitude pratique est tout autre.
Le communiste tranche et rogne avee Pintransigeance
d’umn groupe qui n’est pas prés de connaftre en France les
responsabilités du pouvoir. Il professe le plus complet
dédain, non seulement & I’égard de toutes les réformes

essayées jusqu’ici, mais méme & 1’égard des moyens

d’action pacifiques et légaux qu’un régime démocra-
tique met en principe a la disposition des masses. Lénine
n*a-t-il pas déclaré : « La démocratie est une forme d’Htat
consacrant la subordination de la majorité A la mino-

rité 7 » Bt Trotsky de son coté : «La doctrine proléta-

rienne considere la démocratie comme un instrument au
service de-la société bourgeoise » ? En foi de quoi leurs

disciples se diront préts & préférer la guerre sociale — la_

seule guerre Iégitime, celle des prolétaires de tous les pays
contre les privilégies de tousles pays — & tant de conven-
tions hypocrites. Ils acceptent d’un cceur joyeux I’hypo-
thése de la violence systématique. Et quand on leur
demande ce que la violence pourra batir, ils ont une
réponse toute préte : « Voyez ce qui se passe en Russie »,
- Ce qui se passe en Russie ne provoque pas chez les

socialistes le méme enthousiasme. Ils persistent & doutep
gqu'on puisse opérer les nationalisations révées dans le
pays qui devait y étre le moins préparé selon la théorie
marxiste, puisque 1’un des moins bien équipés industrielle=
ment. En fout cas, ils y voient foulés aux pieds, — non
seulement lorsqu’il s’agit des bourgeois, mais lorsqu’il
s’agit dessocialistes « majoritaires »,— & la fois les garan-
tiesdudroitindividuel etle systéme deslibertés publiques.
Orils tiennent & ces libertés, comme % un moyen pormal
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dont les déshérités peuvent user pour faire entendre leur
voix et imposer la refonte de Porganisation sociale elle-
méme, Iis trouvent naturel gu’'un peuple qui a la chance
dele posséder défende ce patrimoine. Ce quirevient & dire
qu’ils n’acceptent pas pour leur part de répudier I’héri-
tage des Jacobins, des sans-culottes, des patriotes de 93 ;
ils se disent volontiers les héritiers de la Révolution fran-
caise. Bien entendu, il s’agit pour eux 4’élargir ses con-
quétes, et de résoudre des questions qu’elle n’a fait que
poser, mais en se servant des principes qu’elle a lances,
des armes qu’elle a forgées. C’est dire gu’ils ne dédaignent
pas plus I’idée du droit égal des personnes humaines que
celle de la souveraineté du peuple. '

Q1 cette tradition apparatt de-la facon la plus claire,
la plus brillante, c’est sans doute dans la pensée de celui
qui fut si longtemps ’animateur du parti socialiste en
France, et dont la mémoire est un objet de vénération non
seulement pour tous les socialistes, mais pour la masse des
démocrates : Jean Jaurés. Pensée complexe entre toutes.
Des éléments trés divers s’y combinent. La tradition du,
socialisme allemand y rencontre celle du socialisme fran:
cais. Hegel garde sa place dans ce femple & multiples cha-
pelles, & c6té de Fourier et de Saint-Simon. Kt le méritede
Marx v est hautement proclamé, qui sut, en amalgamant
les Tecons de la dialectique allemande avec celles de ’éco-
nomie politique anglaise, faire tourner toute I’histoire du
monde autour de I'effort d’une classe, la classe ouvriére,
que sa crucifixion désigne pour étre ’instrument de la
rédemption universelle. Jaurés ne méconnait pas la part
de vérité contenue dans cette philosophie. Il sait aussi
quelle vertu de propagande, attestée par ’expérience, elle
posséde. Ajoutons que depuis le pacte d’unité Jaurés,
discipliné, semble metire une sourdine & sa critique du
marxisme. Il ne peut s’empécher pourtant de le complé-
ter, voire de le rectifiér & sa manitre. Et la plupart de ses
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rectifications pourraient se rattacher au culte qu’il garde .

a la Révolution frangaise. Qu'on relise la préface qu'il a
mise en téte de sa grande histoire de la Constituante. Il
lui répugne d’admettre, quand il vient de passer en revue,
pourles confer, tant de grandes batailles d’idées et d’actes
héroiques, que I’esprit soit dans la dépendance étroite des
forces matérielles, que le principe ne fasse que traduire
P’intérét, que le héros ne soit qu’un agent, et un agent
«agi », de I’histoire économique. Et c’est pourquoi il
rapproche de fagon inattendue trois noms, pour placer son

histeire sous un triple patronage : Marx, Michelet, Plu-

tarque. -

Il estime d’aillenrs qu’il y a beaucoup i conserver
des principes que la Révolution a proclamés : ils peuvent
encore jouer un réle utile; en confrontant avec 1’idéal
quils annoncent la réalité sociale d’aujourd’hui, telle
que l’a fagonnée la grande industrie, le peuple ne pour-
rait-il obtenir, comme logiquement exigibles, bon nombre
de réformes organiques ? En ce sens, Jaurés est bien loin
pour sa part de dédaigner cette table des valeurs qu’on
appelle 1a Déclaration des Droits de "Homme, Sans les
sentiments qu’elle a suscités et généralisés, réagirions-
nous de Ja méme maniére devant I’injustice économique ?
D’un autre cote, il est facile de démontrer que les prin-
cipes qu'elle proclame demeureraient, lettre morte pour le
plus grand nombre, si une. organisation nouvelle de la
vie industrielle ne donnait & tous des garanties de
libertés réelles : « c’est le socialisme seul qui donnera
a la Déclaration des Droits de I’'Homme tout son sens
et qui réalisera le droit humain » Jaursés dira ailleurs,
s’efforcant systématiquement de rapprocher des termes
que systématiquement opposent ceux qui veulent creu-
ser I’abime entre les traditions du xvine siécle incarnées
dans la Révolution et les aspirations du socialisme : «Le
socialisme c’est Pindividualisme, mais logique et com-
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plet ». La fin, ¢’est bien toujours la libération des per-
sonnes humaines. Mais si 'on veut que cette libération
soit autre chose qu’un vain mot pour la majorité des tra-
vailleurs, serfs de la grande industrie, il faut consentir &
employer d’autres moyens que le «laissez-faire » cher au
libéralisme économidque. ]

Ainsi Jaurés s’efforcait-il de toutes facons de souder
étroitement idéalisme démocratique et réalisme socia-
liste. Dans quelle mesure sa pensée continue-t-elle a domi-
ner dans le parti socialiste aujourd’hui ? Il serait difficile :
de lIe préciser. On sait assez que des tendances fort diffé-
rentes-se combattent, en ce moment méme, au sein du
parti socialiste unifié. Mais il est remarquable que les
. représentants de ces tendances se retournent les uns et
les autres vers le buste de Jaurss, érigé ala tribune deleurs
Congrss, et invoquent son autorité, Son prestige ne pélit
pas. Et il est vraisemblable que si son euvre continue
non seulement déclairer les esprits mais d’échauffer les
4mes, cela tient en partie 4 la place qu’il sut réserver, dans
la philosophie socialiste, aux souvenirs de la Révolution
frangaise.




CHAPITRE V

BILAN DU SAHH'I?SIMONISME

1. — HIER
Depuis que le centenaire de la mort de Henri de Saint-
Simon a été célébré dans le grand amphithéatre de la
Sorbonne — en 1925 — les études saint-simoniennes
profitent, semble-t-il, d’un regain d’actualits. "
M. Maxime Leroy, qui avait déja publié le Socialisme
des Producteurs, 8 rédigé une Vie du Comte de Saini-Simon.
M. Alfred Péreire a réimprimé, conformément a 1°8di- -
tion originale, les Lettres d’un Habitant de Genéve & ses
- contemporains, suivies de deux documents insdits, Lettres
aux Européens et Essat sur Uorganisation sociale. Apré§ |
la Doctrine de Saint-Simon, série des conférences de -
1829, que nous avons rééditées avec la collaboration de .
M. Elie Halévy, nous avons mis & la poride du public
L'eeugre &’Henri de Saint-Simon lui-méme par un certain |
nombre d'extraits classés (Philosophie des Sciences, -
Organisation de la Paix, Industrialisme socialiste,

" Religion de ’avenir). Un gros velume publié par H., Henry
Rémi d’Allemagne évoque I'Histoire des Saint-Simoniens e
entre 1817 et 1837 : largement illustré, il fait connaitre -
leurs figures et les caricatures dont elles furent I’objet.
Mme Jehan d’Ivray écrit L’Aventure Saini-Simonienne e
les Femmes, Enfin M. Charléty, aprés avoir donné des .
Ezxtraits d’Enfantin dens la Collection des Réformateurs
sociaux, réédite sa propre thése parue en 1895, i)e'u de

(1 BoveLh. — Sceialismes francuis. S ' 6
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temps aprés I’ouvrage de G. Weill consacré & Un précur-
seur du socialisme : Saint-Simon et son ceugre. Gette His-
toire du Saint-Simonisme, qui n’a pas peu contribué a
Pespéce de résurrection dont nous sommes térnoins, ajoute
4 la bibliographie de la premiére édition une liste qui com-
prend plus de 130 numérs.

Le moment est donc bien choisi pour dresser une
sorte de bilan du Saint-Simonisme, pour inventorier les
idées que ses adeptes ont apportées au monde, et distin-
guer celles que le monde a accueillies. M. Benedetto Croce
a écrit un livre célébre : Ce qui est eidant et ce qui est
mort de la pensée de Hegel. Toutes choses égales d’ail-
eurs, on voudrait pour la pensée saint-simonienne se
livrer 4 laméme analyse. -

«L.e monde se partagera nos dépouilles », affirmait
orgueilleusement Enfantin, le pape redevenu homme
d’affaires, mais gardant tonjours sa foi profonde. Bt Karl
Griin, I'un des Allemands qui vinrent & Paris entre 1830
et 1848 prendre la mesure de la France nouvelle, déclarait
de son cOté : « Le Saint-Simonisme est comme une boite
pleine de semences : la beite a été ouverte, son contenu
&’est envolé on ne sait on1, mais chague grain a trouve un
sillon et on les a vus sortir de terre 'un aprés Pautre ».

Ces prophéties se sont-elles vérifiées ?

**ﬂc .

Que le monde moderne doive beaucoup & SBaint Simon
et aux Saint-Simeniens, que nombre des iddes lancees par
oux se soient révélées fécondes, pratiques, capables de
s’adapter aux besoins des sociétés, cela peut paraitre au
premier abord assez surprenant, pour qui se rappelle leur
vie tumultutuse, leurs aventures, leurs bizarreries. A {ra-
vers les lignes de PPhistoire que conte M. Charléty avec un
mélange de sympathie et d’ironie particuliérement savou-
reux, on voit passer des cerveaux hrillés, des agités, des
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exaltés, des touche-a-tout. Faut-il dohé croire, comme Sir
~James Frazer aime & le dire en parlant des primitifs, que,
ici encore, « 1a folie mystérieusement verse dans Ia raison »?
Saint-Simon tout le premier étonne. Quel beau roman .
ou plutdt quel beau film que sa biographie | Premier
tableau : le jeune gentilhomme qui voit en réve le Comte .
-de Vermandois et méme Charlemoagne, ses ancétres, se -
fait réveiller dés cing heures du matin par son valet de
chambre : « Souvenez.vous, Monseigneur, que vous avez
de grandes choses a faire » Il pense dés son jeune age que
les aristocrates doivent désormais se distinguer par I’éclat
des services rendug a I'humanité. Au monient ot le jeune
comte arrive & P’jge d’homme, 1’Amérique s’agite, le
monde s’émeut, le drapeau de la rébellion est levé contre
PAngleterre. Saint-Simon s’embarque a la suite de
Lafayette. Il a voulu Héfendre, dira-t-il plus tard, supr
le sol américain la cause de la « liberté industriells », Il
fait bravement son devoir et il est blessé 2 la cuisse dans
une bafaille navale. Mais déji sous le militaire perce

'ingénieur, 'homme d’affaires. Saint-Simon propose au

vice-rol du Mexique d’entreprendre la percée d’un canal
qui unirait les Deux-Mers & Panama. Déja, ce gui inté-
resse le plus, ¢’est 'exploitation du globe. 1l sait d’ailleurs
qu’il y faut de la science. Et quand il revient servir en
Belgique, on le trouve préoccupé d’accroitre son bagage
de connaissances : il suit avec ztle Ies lecons de Monge.
Mais pour acquérir le savoir, encore faut-il avoir a sy
disposition les moyens d’action que- donne la richesse.
Saint-Simon ‘profitera de la Révolution, qui rend Ia
vie difficile aux gentilshommes, pour devenir une ma-
niére de nouveau riche. Associé avec un Allemand, M. de
Redern, il brasse des affaires, monte des entreprises de
bazars, soumissionne pour la. couverture en plomb de
Notre-Dame, spécule sur les biens nationaux. Période de
luxe. Reéceptions fastueuses. Saint-Simon réunit & sa table
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des savants de toute espéce, pensant s’instruire auprés
deux entre la poire et le fromage. Il se marie méme,
© assure-t-il, dans Vintérét de la science : il demande a
Mile de Champgrand de tenir sa maison avec I’éclat qui -
convient. Le mariage bientdét rompu, Saint-Simon pense
épouser Mme de Staél : le produit d’un pareil couple pe
serait-il pas génial ? Mme de Staél refuse. Saint-Simon se
console en écrivant en.1808 les Lettres d'un Habitant de -
Genéve : pour inviter les peuples de I'Europe a honorer
comme il convient ]a science et les savants, en fournissant
anx meilleurs de ceux-ci les moyens de se libérer, de se
réunir, d’endoctriner le monde, Mais bientot le tableau
change de couleurs. L'associé de Redgrn est ruiné. Il lui
faut pour vivre accepter une place de copiste au Mont-de-
Piété — et les secours de son valet de chambre. Quim-
porte, le gentithomme copiste rédige une Introduction aux
travauz scientifiques du XIXe siécle, puis un Mémoire sur
Iz Science de I’ Homme, puis un Travail sur la gragitation. 11
accable d’ailléurs d’injures les merabres du Bureau des
" Longitudes, les traitant d’anarchistes, parce qu’ils ne
voient pas ’intérét de Veffort de coordination supérieure
auquel il se livre : ne prétendait-il pas faire faire & la
science un «pas napoléonien » 7 Bientdt des problémes
plus pressants s’imposent & lui : ala veille du Congrés de
Vienne il écrit avec son secrétaire Aug. Thicrry un plan
grandiose de réorganisation de la sociéte européenne. Mais
la paix elle-méme peut-elle s’installer sans un progres
ordonnateur de V’industrie ? C’est de Pindustrie, & partir
de 1817, que Saint-Simon va devenir le héraut. C’est des
sndustriels qu'il va devenir I’avocat. Pour eux, pour
grandir leur place dans le monde, il rédige, en colizbora-
tion avec Anguste Comte, de véritables « Catéchismes ».
" Mais beaucoup se lassent.de I'aider, et Saint-Simon lui-
méme se lasse de frapper a toutes les portes. Dans un
instant de découragement, il se tire un coup de pistolet
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dans la téte. Miraculeusement rétabli, il retrouve son
ardeur, se réjouit de voir se grouper autour de lui des
“hommes d’¢lite comme Olinde Rodrigues, Léon Falévy, 3
Duveyrier, Carnot. Et lorsqu’il meurt, en 1825, leur lais- = .
sant le soin d’éditer son Nouveau Christianisme, ils’écrie
avec transport : « I’Avenir est i nous ». |
Une élite en effet, et qui devait grossir, s’enthousiasme - -
pour sa doctrine. Des polytechniciens comme Enfantin,
des financiers comme lés Péreire s’agrégent anx premiers
disciples. Tls publient une revue Le Producteur, dont le
titre est un programme, qui sera suivie de L'Organisateur,
autre mot d’ordre. Ils multiplient les conférences, éla-
borent pour jastifier leur confiance dans I’industrie réno- -
vée toute une philosophie dé I’histoire, qui bient6t prend
les allures d’une religion. Voici les conférenciers devenus .
apotres qui se retirent & Ménilmontant, y font Pappren-
tissage de la solidarité et du travail, culfivent la terre en
chantant des hymnes composés par Félicien David, et,
les jours d’émeute, proménent dans les faubourgs leur
banniére pacificatrice. Mais Enfantin et Bazard, en train
de devenir Papes, se heurtent bientét. Enfantin dmet
sur les femmes et les droits du grand-prétre en matitre s
d’amour de bizarres prétentions. La zizanie s’aggrave. . -
La scission éclate. Le groupe qui arbore le titre de « Con-
pagnons de la Femme », secouant sur I'ingrate grande
ville la poussiére de ses souliers, s'embarque pour ’Orient.
Aprds bien des aventures, il échoue en Egypte ot les qua-
lités d’entrepreneurs et d’organisateurs des Saint-Simo-.
niens reparaissent. Ils mettent sur pied, entre autres, un
plan pour le percement de I'isthme de Suez. Chassés du
Caire par la-peste, revenus en France, la plupart re-
trouvent ’emploi de leurs aptitudes aux affaires. Enfan-
tin lui-méme, aidé par les Péreire, prend place & la téte
=. Q’entreprises comme le Crédit Mobilier et la Compagnie
P.-L.-M. Les disciples de Saint-Simon se font agents de
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liaison entre industrie et finance, Perceurs d’isthmes, ils
sont aussi poseurs de rails. « C’est sur les rails qu’il faut
marcher », répétait Enfantin. Mais il entendait bien que
par les rails, par Pexpansion de I'industrie, I'idée chére
aux Sainf-Simoniens réussirait & conquérir le monde.
**fﬁ

" Quelle est done cette idée, ou plutdt quelles sont done |
‘cesidées auxquelles, méme rentrés dans le rang, les Saint-
Simoniens tenaient par-dessus tout ?

Nous disons exprés : lesidées. Car si fortement li¢ qu’ait
voulu &tre le systéme, telle de ses parties a pu rester
vivante, telle autre dépérir. Religion, pacifisme, indus-
trialisme, socialisme, ces tendances peuvent se distinguer:
elles ne connaitront pas inévitablement la méme fortune,

La religion reste le sommet vers lequel tout converge.
Le Saint-Simonisme n’a pas commeneé par étre une
Firlise. Mais trés vite, et de 1’aveu du plus grand nombre
des collaborateurs du Producteur, ’Ecole a éprouvé le
besoin de se muer en Eglise. « Religion saint-simo-
nienne », tel était — au grand étonnement du Compa-
gnon Vingard —1’en-téte des affiches que les disciples de
Saint-Simon appostrent bientét sur les murs du Quar-
tier Latin pour convier le peuple a leurs réunions. Dés
1829, lorsqu’ils commentent la doctrine de Saint-Simon

. dans P’admirable série de conférences que prononga
Bazard, ils laissent entendre que s’ils parlent le langage
‘de la science, §’ils induisent et démontrent, c’est pure
concession au sidcle. Ils ont hate d’en appeler au senti-
ment pour reconduire les dmes & une foi. Et non pas &
une vague aspiration humanitaire, mais & une vraie fo,
rattachée & une doctrine, soufenue par une hiérarchie, Le
Saint-Simonisme a prétendu lui aussi construire une ca-
thédrale, Impossible, si I’on veut comprendre son essence, .
de fairve abstraction de cette construction. :
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Saint-Simon lui-méme avait-il révé, aurait-il vouln,
cela 7 Les commentateurs en discutent. Il y a longtemps
que M. G. Dumas nous a présenté le grand homme comme
un Messie exalté. M. Maxime Leroy au contraire nous fait
admirer en lui une téte lucide, un vrai laique, un fils du
xviesiécle. Et il est veai qu’il retient beaucoup des Ency-
clopédistes : il compte comme eux sur le progrés des
sciences pour entrainer le progrés de I’humanité, Mais
déja il entend bien dépasser le point de vue deg « époques

critiques », pour lesquelles ses disciples seront si sévéres, - - =

Il loue les théocrates « d’avoir compris Putilité de I'units
systématique ». Il finit par écrire un Nouveau Christias
npsme qui, 8’il fait le procés du protestantisme et du catho-
licisme, trop peu ardents & fransformer la terre pour le
bien-étre des masses, laisse entendre que pour améliorer
la destinée phv‘:Ique et morale de celles-ci, wne foi qui
rallie et exalte est un appoint précieux. Ne devau:-ll pas
déclarer sur son 1it de mort : « On a cru que tout systeme
religieux devait disparaitre parce qu’on avait réussi a
prouver la caducité du systéme catholique. On s’est
trompé, la religion ne peut disparaitre du monde ; elle ne
fait que se transformer, Rodrigues, we Poubliez pas, et
souvenez-vous aussi que pour faire de grandes choses il -
faut étre passionné », _

Hst-il étonnant qu’en de pareils souvenirs, les disciples
aient trouvé, comme le remarque. M. Charléty, ’étoffe
d’un redempteur et la matiére d’une religion ?

Une fois groupés, et exaltés par leur groupement méme,
ilsont abondé dans ce sens, ils ont fait pencher leurbarque
du coté mystique. Et réagissant contre I'excés de Uesprit
posi%if qu’ils croyaient prét & les submerger, ils ont pro-
testé avec énergie contre ’idée courante que la religion
avait fait son femps, qu’plle était périmée, dépassée,
désuéte. Proudhon insistera & plaisir sur cette thése. Et
Auguoste Comte — qui abandonnant Saint-Simon s’est
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.
retiré sous sa tente : Brdan Pappelle I’Achille du Saint-
Simonisme — a encore 1’air en 1830 de s’en tenir & la
méme attitude. '

Mais Bazard et Enfantin, dansla 17¢ Séance de. I’Expa—
sition de la Doctrine de Saint-Simon, discutent pied & pied
les conclusions que Pon pourraif tirer contre la religion
d’une loi des trois états mal interprétée. Regardons-y de
plus prés : nous nous apercevrons que chaque développe-
ment de I’humanité est caractérisé par un développement
en intensité et en étendue des idées religicuses. Les
- croyances s’épurent et elles s’élargissent. Mais ’huma-
nité ne se passe jamais de croyances. Pour la préparer i
- accepter les.nétres, adaptées & ses besoins d’aujourd’hui, -
tachons de la convainere qu’'un grand avenir religieux
Pattend. Le moment est venu de redresser les banniéres.

Rien d’étonnant donc si Sainte-Beuve loue surtout le
Saint-Simenisme d’avoir « donné & plus d’un qui en
manquait idée d’une religion et le respect de cette forme
sociale, la plus haute de toutes » — ou si Carlyle regrette
de n*avoir pas su plus tot que prés du Palais-Royal, ¢ au
milieu des cafés et des billards de votre jeune cité, éerit-il
A d’Eichthal, une société d’apdires couvait dans son sein
une nouvelle religion ».

11 est vrai que la religion aingi couvée devail elle-
méme enfanter des «dogmes » assez scandaleux pour la
religion chrétienne. Habituée au dualisme, celle-ci oppose
volontiers Pesprit & 1a chair, la nature & Dieu. C’est juste-
ment ce dualisme que les Saint-Simoniens désirent & tout
prix effacer. Une part essentielle de leur mission réconci-
liatrice, ¢’est de réhabiliter la chair : - par ol ils entendent,
non pas seulement ni surtout, comme on I’a trop répété,
licence aux passions, mais apologie du travail, revendi-
cation du hien-étre, glorification de I’industrie. Une sorte
" de panthéisme de poivtechnmlen qui ferait de Dieu un
guvrier géant, se diSCEII’!E 4 travers leurs effusions. Et

. mm it mm i e mam e - .
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cette croyance ou cette aspiration, c’est bien le cceur de
leur systéme, c’est lenr Saint des Baints.
$‘=**

8i ’humanité consentait & suivre cetie banniére, on ne
verrait pas seulement progresser I'industrie, mais s’or-
ganiser la paix. Conviction profonde, partagée par tousles
Saint-Simoniens. Bt celle-ld4 du moins, ils peuvent se
vanter, sans conteste possible, de la fenir directement du
Maitre. Nous avons rappelé que Saint-Simon écrivit en’
4808 les Lettres d'un Habitant de Genéoe, et en 1814, avee |
la collaboration d’Augustin Thierry, le Plan des travauz
nécessaires pour Uorganisation de I’humanité. Dans le pre-
mier ouvrage, il exhorte les peuples & déléguer & Genéve,
autour du tombeaun de Newton, nn certain nombre desa-
vants pour qu’ils s’entendent sur les diréctions A donner
4 DP’humanité. Dans le second, invitant les nations &
suivre I’exemple de I’Angleterre et de la France, qui oni
institué un régime parlementaire, il souhaite la « supré-
matie d’un Parlement général » — un super-Parlement,
dirait-on aujourd’hui. Rlacé au-dessus de fous les gou-
vernements nationaux et investi du pouvoir de juger leurs

différends, il n’aurait pas seulement & exercer des fone- . ¢

tions d’arbitrage, mais & coordonner, & diriger des fravaux
d’utilité publique internationale, 4 rendre enfin Europe
« habitable », & préparer dans les coeurs des nnuvelles |
générations I’essor d’un « patriotisme européen ». .
Que pareille entreprise soit possible et nécessaire, que
cette consfruction se présente elle-méme comme-un cou-
ronnement, ¢’est ce que les disciples se donnent & cceur
d’établir par une véritable philosophie de I’histoire. Elle
ne nie pas la guerre, son volume, son rdle, et méme elle

‘reconnait que le passé n’a été qu'un vaste état de guerre
‘systématisé. Mais eclle remarque que peu & peu l’asso-

ciation gagne sur I’antagonisme. Luttes enire groupes ou
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lattes a DPintérieur des groupes, qui s’entrainaient les
unes les aufres, s’atténuent progressivement. Les cercles
de sécurité vont s’élargissant. La Cité fédére les familles.
La Nation impose un ordre commun aux cités gu'elle
assemble. Lies Biglises débordent les frontiéres des Natjons.
Et les Saint-Rimoniens annoncent en méme femps qu’ils
appelient la venue d’un groupement plus large encore,
d'un type nouveaun : il devrait tenir sans doute & la fois de
. PEtat et de ’Bglise. L’idée reste ici quelque peu impré-
" eise. Le fleuve poursuit sa route dans la brume, Mais sur
la direction et I’intensité du courant, nulle incertitude
chew ces philosophes-apétres.

La force qui meut tout le reste, on sait d’ailleurs ol
il la faudrait chercher : dans ’industrie. Cette milice
d’apdtres est un corps d’ingénieurs. Une meilleure exploi-
tation du globe, ¢’est leur idéal central. Et leurs hymnes
finissent toujours par un hymne & la production. Ils
réagissent avec force contre la tendance ascétique,hostile
au progrés de la civilisation matérielle, qu’on justifiait
pardivers souvenirs : anathémes du christianisme contre
la chair, réquisitoires de Rousseau contre les sciences et
les arts, ou méme déclamations spartiates contre le luxe.
Buonarroti, nous P’avons vu, en évoquant 'ceuvre de -
Babeuf; rappelait le duel engagé sous la Révolution méme,
entre les « Athéniens », apologistes de I’expansion com-
merciale, et les « Bpartiates », préts A réduire la consomma-
tion de tous pour assurer 1’égalité. Or 1’égalité dans le
dénuement, c’est la consigne la plus opposée qui soit au
veeu des Saint-Simoniens. Ils sont convaincus que leurs
plus belles espérances — I’avenir religieux de Phumanité,
I’organisation de la paix — demeureraient letire morte
si la roue de I'industrie s’arrétait. Iis sont reconnaissants
a leur initiateur d’avoir poussé & cette roue. « Tout par
P’industrie, tout pour elle », s*était écrié Saint-Simon,
transposant le mot de Lincoln. Et sa préoccupation mai-
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tresse & partir de 1817, c’est de porter surle pavois une

- classe nouvelle : celle des industriels, C’est lui qui trans- -~

forme cet adjectif en substantif. C’est lui gqui rédige les
Cahiers des Industriels pour mettre en vedette leurs reven-
dications propres. Clest lui qui laisse le plus clairement -

cntendre que, par Pamélioration des méthodes appliquées”
& Pexploitation du glche, un nouveau pouvoir écono- ..
" mique est né, qui réclame sa part grandissante du pouyoir

politique. Les éminents services que rend une classe ne
dofvent-ils pas lui assurer un droit supérieur ? « Nous
entreprenons, déclare Saint-Simoen, d’élever 1es industriels.

au premier degré de considération et de pouvoir ». Le'_ R

travail humain, transformateur de la matiére, prend &
ses yeux la valeur la plus haute ; au fond, le travail indus-

triel crée & ses yeux toutes les valeurs, tant sociales qu'éco- ' . .- .
nomigques, la valeur des hommes aussi bien que celle des .

choses. Bt c’est pourquoi D'ingénieur est le préféré de
I : P

Saint-Simon. Non cerfes qu’il relégue les cultivateurs,

chers & Quesnay, parmi les classes improductives. Illeur

fait leur place & c6té du négociant et du fabricant. Mais ...

enfin, ceux-ci, serviteurs du progrés de Ia production et
de la consommation, ne cessent de grandir & ses yeux. I
ne manquera pas d’appuyer la pétifion présentée par
Laffitte —— avec qui il est en relations suivies — lorsque
Ie banquier se plaint qu’en voulant fonder la représen-

tation nationale sur I’impét territorial, on ne tende & .

priver indirectement le commerce et 'industrie de 1eurs.
droitsincontestables, & sacrifier I’é1ément actif qln anime
~ la société entiere & la matiére inerte, & la ferre quilasup-
porie : «cette terre féodale ol sont encore empremtes les .
traces de la superstition et de I’anarchie ». |
En se faisant I’apbire de ces révendications, Saint-
&imon ne prend pas seulement sur certains points le con-
{re-pied de Quesnay, il dépasse et déborde Sieyés. Lui
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aussi, sans doute, il parle en avocat du Tiers-Etat,
héritier des Communes, et méme lointain repré-
sentant de ces « Gaulois » si’ longtemps opprimés . par
les « Franecs ». Mais c’est un avocat qui n’aime pas les
‘avocats. Pas plus que les militaires. «Sabreurs »'et «par-
‘leurs » sont également dangereux & ses yeux. C’est pour-
quoi il ne concevra pasla hiérarchie des catégoriessociales
sur le méme type que Sieyés, ce légiste. 1l accuse formel-
lement les légistes de P'impuissance de la Révolution.
Place aux hommes d’action, & ceux qui agissent sur-les
choses, manipulent la matiére, préparent autrement que
par des discours, décrets ou circulaires, un meilleur amé-
‘nagement du globe : les producteurs au-dessus non seule-
ment des aristocrates, mais des bourgeois eux-mémes,
- comme les abeilles au-dessus des frelons.

I.es producteurs, il importe d’ailleurs de ne pas les
identifier avec les travailleurs entendus comme ouvriers,
comme prolétaires serviteurs de la machine. Les Saint-
Simoniens diront plus fard qu’il est temps de fonder le
« parti des_travailleurs », et certains, portant la bonne
parcle dans les faubourgs et organisant un degré « ou-.
vrier », se rapprocheront de plus en plus des prolétaires.
Mais au moment ol Saint-Simon lance son mot d’ordre,
la distinetion n’est pas faite dans le bloc qu’il présente.
Les ouvriers n’y paraissent pas séparés de leurs chefs
naturels. Bt méme, il est visible que pour Saint-Simon,
ils ne pourraient aboutir a rien séparés de leurs chefs. La
plupart des Saint-S8imoniens resteront sur ce point fidéles
& la pensée du maitre, qui est une pensée de « hiérarque », -
Autant I’héritage leur répugne, autant ils croient aux
capacités : quon laisse A celles-ci les coudéesfranches,
gquitte & leur accorder une prime. Le Saint-Simonisme
est d’abord une apologie des chefs d’entreprise, techni-
ciens, organisateurs de la production. Bt au-dessus du
chef d’entreprise proprement dit, on fera {rdéner le ban-
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- quier : général coordonnant les efforts de ceux que Carlyle ,
appellera, d’un terme qui est resté, les Capitaines d’in-
dustrie. Saint-Simon lui-méme ne disait-il -pas déja que
I'indusfrie banquiére avait pour fonction de faire la liai-
son entre les corps séparés des agmculteurs, des fabri-
cants des négomants ? .

" A noter que dans ce systéme, les mte]lectuels {encore '
un mot auquel Saint-Simon essaye de faire un sort) gar- _
dent leur place. Et les d;sclples ne se feront pas faute d’y -
insister. L’industrie a par-dessus tout besoin de savants.
Elle o méme besoin d’artistes si I’on veut que la masse
. s’enthousiasme pour ses conquétes. Et ¢ *est pourquoi plus
tard Enfantin, aidé par Arlés-Dufour, poussera I'idée du

Crédit intellectuel. 11demandera qu’on mult:phelesbouraes B

pour e développement des talents. II sait, il rappelle que
- Pintelligence est la principale richesse des nations, Mais
_ l’mteilzgence elle-méme dans ce systéme denieure au ser-

vice de 'industrie. Son progrés restf* la preface de tous

les autres.
A une condition toutefois, sur Iaquelle 1es Saint-Simo-
niens vont insister de plus en plus, c’est qu’a une meil-

leure exploitation du globe corresponde aussi une moindre .

¢xploitation de’homme par ’homme, ¢’est que ’industria-
lisme se compléte et au besoin selimite parle socialisme, -

*
E

bomahsme, le mot n’est pas chez les Saint- Slmomens,
mais bien la chose. Le mot des le xvine siécle avait été
appliqué & Grotius, On le retrouve au début du x1%° pour
- caractériser les théories et les expériences de Robert
Owen. Pierre Leroux ’acclimafe en France, entre 1830 -
et 1835, en 'opposant & ’individualisme. Les Saint-Simg--
niens usent volontiers de la méme antithése, mais non ,
dans les mémes termes. Ils disent parfois« collectismes.,
Beaucoup plus souvent le terme d’association leur suffit,
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Et quand ils répétent queé ére de 'association va se subs-
tituer & 1’2re de lantagonisme, entendons gu’un régime
socialiste est en préparation. Son heure est venue. Il
est 4 nos portes. 3 '
Faut-il dire que sur ce point encore Saint-Simon lui-
méme ouvre les voies 4 ses disciples, et accorder, selon
la formule fameuse, que le dernier des gentilshommes a
été aussi le premier des socialistes ? On a fait observer

‘qu’il a 16 en relations suivies avec des financiers, des

patrons, des grands bourgeois. 11 a fait siennes plus
d'une de leurs revendications. Ne les a-t-il pas servis au-
tant et plus qu'il ne s’est servi d’eux ? Peut-&tre. Mais si,
au milieu méme de ces tractations, il suivait son idée?
Tt si cette idée était bien de mettre un terme & Danar-
chie économigque, dans Pintérét des masses laborieuses ?
Dés longtemps, il avait déclaré que le premier article du
budget devrait &tre consacré & procurer du travail aux va-
lides et une retraite aux invalides. De plus en plus clai-
rement, il manifeste son antipathie pourles «{frelons »,
pour quiconigue peut se laisser vivre sans rien faire de
ses dix doigts; il assigne comme fin supréme au progrés
de Phumanité Pamélioration du sort matériel et moralde
la classe la plus nombreuse et la plus pauvre. Bt lors-

- quwenfin il écrit son testament intellectuel, le Nouveau
. Christianisme, ¢’est pour rappeler en termes sclennels aux

grands de ce monde, dans une objurgation qui sonne
comre un avertissement, qu’un souci deit primer tous

‘les autres : celui du bonheur social du pauvre.

Mais ce ne sont ici, au total, que veeux et amorces. Sur
ces quelques pierres, les disciples vont batir tout un édi-

fice. Bt ¢’est 4 eux vraiment que revient I’honneuvr d’avoir

constitué 1a réserve d’arguments ol pendant des annéesle
socialisme devait puiser.

Trds consciemment, trés méthodiquement ils opposent
leur point de vue a celui de I’économie politique libé-
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rale, soutien de Pordre ou plutét du désordre social con-
temporain. Elle mangue de sens historique comme de
sens social. Elle n’a une idée assez nette ni des ensembles,
ni des phases. Elle ne voif pas les mesures nécessaires ala
vie méme des groupes, & "harmonie de leurs parties. Elle
ne se rend pas compte non plus que ces mesures peuvent
varier selon les temps, selon la structure de ces groupes,
selon le degré de développement qu’ils ont atteint. Elle-
méme traduit 4 sa fagon un moment de la.vie économique
en voie d’éire dépassé. .

C’est dire que les Saint-Simoniens vont porter Ia main
sur I’arche sainte du libéralisme économique, sur I’insti-
fution présentée comme éfernelle, universelle, inamo-
vible : sur la propriété privée. Ils dénoncent avee force
les abus quwelle entraine. Ils en contestent finalement le
principe Iui-méme,

L’héritage sans doute est & leurs yeux le scandale par

excellence. Ayant eu pour la plupart maille & partir avee - =

leurs familles lorsqu’elles étaient riches, ou, si elles étaient
pauvres, ayant rencontré toutes sortes d'obstacles a leur
ascension, ils savent, par expérience personnelle, ce que
c’est que d’8tre une capacité déshéritée, Ils mesurent
Pavantage, dangereux pour Pensemble aufant qu’injuste,
dont jouissent des hommes notoirement inférieurs, mais
soutenus par la fortune que leur ont léguée leurs parents :
incapables par suite de bien remplir les fonctions sgciales
qui correspondent & leur situation économique. Clest
pourquol les Saint-Simoniens demanderont, pour com-
mencer, la suppression des successions collatérales, puis
un impdt sur les successions directes. Ils envisagent enfin,
sans appréhension aucurne, la suppression d’une institu-
tion qui, par la prime qu’elle donne au hasard de la nais-
sance, constitue le premier obstacle & leur idéal, lequel est
que .chaque capacité puisse donner sa mesure et. étre
rétribuée selon ses ceuvres.
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Mais serait-ce assez de supprimer ’héritier ? D’une
facon plus générale, le rentier est<il défendable? La
faculté de vivre sans rien faire doit-elle étre mainfenue
dans une société ol tout repose sur le travail ? Les oisifs
contre les travailleurs, antithése de grande conséquencé,
devait remarquer Chateaubriand. Les Saint-Simoniens y
insistent 4 plaisir. Ilsapplaudissent & la définition fameuse
que le général Foy propose de Paristocratie : « une classe
qui veut consommer sans produire » ; ils font observer
que cé stigmate- s’applique & quiconque table sur ses
- rentes pour vivre. Iis se réjouissent donc de Ia réduction
de 1a rente: Ils en accepteraient d’un ceeur 1éger la sup-
pression. La lutte contre les revenus sans travail — qui
va tenir une si grande place dans la littérature socialiste
— est ici entamée avec véhémence. "

Le nerf de toute cette argumentation, c’est I'idée que
Ia propriété est une catégorie historique. Ici encore le
mot mangue, IL ne sera "prononcé que par Rodbertus,
mais par un Rodbertus profondément impregné, & ce
quiil semble, de V’enseignement des Saint-Simoniens.
Nul n’a mieux travaillé gqu’eux & baigner I’absolu de la
propriété dans le fleuve héraclitéen. Jadis on a possédé
des hommes. Aujourd’hui on ne posséde que des choses.
Jadis le droit-de tester était complétement libre. Aujour-
d’hui il est soumis & toutes sortes de limitations. Il n’est
plus anjourd’hui ce qu’il était hier. Pourquoi ‘voulez-vous
qu’il soit demain ce qu’il est avjourd’hui ? Tout passe.
. Lesinstitutions les plus respectées doivent s’adapter aux

besoins pouveaux de Ihumanité. _ .

Or, que celle-ci n’ait pas regu, dans Porganisation ac-
tuelle du droit, pleine et entiére satisfaction, ilest facilede
1e démontrer. La meilleure preuve en est dans Uexistence
d’un prolétariat; dont la liberté n’est que nominale, Le
prolétaire est présenté, par les rédacteurs de la Doctrine
de Saint-Simon, comme Vhéritier direct de I’esclave, du
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plébéien, du serf. Moins opprimé que ses ancétres, il est
pourtant un opprimé, puisqu’il ne posséde pas les moyens
matériels de faire valoir ses capacités, ni de se faire rétri-
buer selon ses ceuvres. Trop de droits proclamés demeuy-
rent pour lui des virtualités qu’il est pratiquement inca-
‘pable de faire passer & ’acte. Et c’est pourquoi ’on ne
peut pas accorder que le progrés accompli par Phuma-
nité dans P’exploitation du globe ait fait cesser, sous
toutes ses formes, l’exploitation de 'homme par ’homme.

Qu'y faudrait-il donc ?.Quelles mesures s’imposent P o

Quel est en un mot la partie positive de ce socialisme dont

nous venons de résumer la partie négative ? o
Tout ce que perd le « laissez-faire, laissez-passer »

dans ce systeme, I’Etat le gagne. Mais c’est un Btat de

type nouveau, aidé par la puissance des banques, régé- .

néré par les méthodes de I'industrie.
'Héritier universel, ’Etat va devenir aussi le ‘grand
préteur, le distributeur du travail, I'organisateur de la
-production. Les Saint-Simoniens ne reculent pas devanf
ce collectivisme. 1ls comptent sur lui pour traznsformer
- desinstitutions et des moeurs quisont un logs du régime
militaire. Voyez en quels termes Michel Chevalier, entre
autres, — Michel Chevalier dans sa période de ferveur
saint-simonienne — parle du role des préfets :

Il viendra un moment ol on lrouvera aussi absurde gu*un
homme ait la prétention d’étre Ie premier magistral de la Seine. -
Inféricure par exemple, en restant étranger & la fabrication et
‘au commerce des cotonnades, qu’il 1e serait de mettre un évéque
& la t8te d’un régiment de carabiniers ou de houzards,

Le méme, imaginantles armées industrielles de I’avenir:

Alors, on ne recrutera plus les hommes pour leur enseigner
Part de détruire et de tuer, mais pour leur apprendre la produc-
tion et la création. Les régiments deviendront des Ecoles.d’aris o
et métiers ol tous pourront &ire admis dés 1’dge de seize ans,’
Les artilleurs seront les mécaniciens, les fondeurs de métaux

C. BOUGLE. =~ Sociulisme francais o -
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fabriquercnt. des machines 4 vapeur, le corps des laboureurs
fera les charrois, les soldats du génie seront les mineurs, les
pontonniers suspendront des ponts sur les fleuves, I'infanterie
de ligne embrassera uue longue série de professions. Alors s’or-
ganisera I’industrie attrayante et glorieuse. 11 y aura tendance
a ce que I'Btat devienne le dispensateur général du travail, de
la rétribution e} aussi d’une retraite accessible 3 tous.

~ Mais encore, pour arriver a ce grand résultat, sur quelle
puissance faut-il compter ? Sur celle de la banque. On pe
peut aboutir & rien sans crédit. Le diffieile est d’ouvrir et
de fermer le robinet judicieusement, en ftenant comptie
- et des capacités personnelles et des intéréis collectifs.
(’est cette mission que remplissent, fort imparfaitement
selon les Saint-Simoniens, les banques privées, trop atfa-
chées A la sauvegarde des anciens priviléges. Des bangues
d’Titat, pensent-ils, se laisseralent moins facilement alar-
mer par la diminution des rentes ou la baisse du taux de
Pintérét. Blles sauraient commandifer des entrepriséds
d’utilité publique. Au surplus une Banque Centrale aurait
pour réle de coordonner leurs activités. Et cette Banque.
e serait rien moins — selon la formule des Péreire — que
le gouvernement dauns I’ordve temporel, un gouverne-
ment qui resterait d’ailleurs au service de I’ifat, cons-
titué lui-méme par ’Association des Travailleurs.

C’en est assez pour mettre en lumiére les traits dis-
tinctifs du socialisme saint-simonien. Un socialisme de
producteurs — Maxime Leroy et Elie Halévy y ont
insisté avec raison — moins préoccupé de réglementer la
consommation ou d’y adapter la production que d’aug-
menter 1a somme de biens dont disposerait une humanité .
qui saurait de mieux en mieux exploiter le globe. Pour’
mener & bien cette entreprise, place aux capacités! Les
Saint-Simoniens sont & leur fagon, comime ils disaient,
des «hiérarques ». Non qu’ils veuillent & aucun degré
restaurer des castes. Mais il leur faut & tout prix des
Slites divectrices, Et 8’il est nécessaire de mieux rétribuer
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celles-ci, « de les payer selon leurs ccuvres », la perspec<

tive n’est pas pour effrayer les Saint-Simoniens. Ils sont

préts a admettre la royauté de I’'ingénieur. Etant entendu
d'ailleurs qu'au-dessus de Pingénieur lui-méme, ils pla-
ceraient le banquier, général en chef des armées paci-
fiques que sont les masses laborieuses : un général en chef
quidevrait en méme temps, & vrai dire, étre un apdtre...

En tout cas, pour ne pas nous laisser effrayer par cette

débauche d’étatisme, souvenons-mous bien que 1'Etat
corfforme & 1’idéal de ’industrialisme saint-simonien sera
un Etat transformsé, régénéré et, si l'on ose dire, purifié, -
Purifi¢ des mauvais germes d’autoritarisme incompétent
qui sont le legs des politiques guerriéres. Les méthodes -
de 'industrie, qui n’aime pas les contraintes, prévaudront
sur celles de la politique. « L’administration des choses
remplacera le gouvernement des personnes », Encore une
formule qui n’est pas textuellement saint-simonienne, -
mais elle cox:respé’nd exactement aux tendances les plus
profondes de I’Ecole, & eelles du Maitre, & celles des dis-
ciples. Et ¢’est sans doute par ce cdté-12 de leur pensée
qu’ils devaient laisser, sur le monde contemporain, la
plus durable empreintel, |

1. Reproduisrons jeil’espéce de bilan qu’avalt dressé I. Pereire des ae-
quisitions du Saint-Simionisme, - . .

« Il est une auatre école plus positive gue les aubres, une deole qui,
s'appuyant sur 1'étude philosophique du passé, a recherchs Iu Yot de tous
les phénomeénes observes, afin de déeouvriy leur marche et d’en déduire

I'avenir ; le travail de cette &cole n’est aubre que 1'étude de Is civilisation

elle~-méme,

Fille a renocuvelé les barses de la philosophie, de Phistoire et del’écono-
mie politique. . )

Elle a fouche & toutes les branches de I'activité humaine, & celles des
beanux-arts, des sciences et de Pindustrie, : . : o

Elle a tracé le programme des travaux du XIXe giscle,

Elle e¢st 'initiatrice des chéemins de fer en Frapce,

Elle a repris I'idée du percement de I’'isthme de Suez et en & Dréparé
1'exéeution.: . -

Elle 5 émis des idées fdcondes aur la réorganisation du erédit,

Eile a produit enfin des hommes utiles dans toutes les directions, des
hommes qui ont pu réaliser une partie de son programme et qui ont

répandu sesidées & bous les degrés de la hiérarchie sociale; elle en & compté.

- dans les réglans du pouvoir conmie dans les rangs des républicaings,

il
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1. — AUJOURD’HUT

Aprés leur expédition d’Egypte, les Saini-Simoniens
sont dispersés ; U'heure de la digspora est venue pour eux
aussi. Ils reviennent en France et chacun se met plus ou
moins tranquillement & gagner sa vie. "

. Leurs théories saint-simoniennes, la grande doctrine,
la grande croyance qui les avaient enthousiasmés, ils n’en
parlent plus. Ce n’est pas que tous I’abandonnent, quel-
ques-uns la gardent au plus profond de leur cceur, mais
enfin, elle ne fait plus entendre ses hymnes, elle ne déploie
plus ses étendards sur les places publiques; on pourrait
croire que P'idée saint-simonienne est morte et enterree.
Peut-étre cependant vit-elle d’une vie souterraine, peut-
~ &tre lui adviendra-t-il de ressusciter. On s’apercevra alors
que, répondant & des veeux du temps, elle est encore ca-
pable de manifester une fécondité qu’on n’espérait plus.

Pour le vérifier, rappelons les différentes taches que
semblait s’assigner le Saint-Simonisme : restaurer la reli-
gion, préparer la paix, défendre Pintelligence, organiser
Pindustrie, construire le socialisme,. '

.
L

Le premier point, nous ne nous y arréterons pas long-
temps : la religion saint-simonienne est la partie la plus
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abandonnée du vieux jardin de Ménilmontant, Le Saint-
Simonisme comme religion n’a méme pas eu cette for-
tune dont jouit Ie Positivisme, de conserver quelques
- sectes, quelques chapelles encore debout. Le Pére Enfan- -
tin, obstiné et désireux de se prouver & lui-méme qu’il
_reste fidéle & ses réves de jeunesse, pourra bien écrire aprés

1850 une méditation sur La Seience de P’ Homme et la Vie

dternelle. 11 ne trouvera pas d’écho. La religion qui lui

-était chére semble s’étre complétement & evaporec et comme
“volatilisée.

Est-ce & dire que les besoins auxquels il avait voulu
répondre, besoins d enthousmsme, de foi, de ralliement
et de réglement soient moins vrvement ressentis en 1930

- qu'en 1830 7 :

. 11 est difficile d’en juger. On repete souvent qu’ apres
1.1 guerre, de nouveau le sentifnent religieux s’est révélé -
pressant, exigeant. En admettant que le fait soit vrai, on
n’a pas vu beaucoup d*ames tentées de retourner au
Saint-Simonisme. Pourquoi ? Parce que d’autres voies
s’ouvraient devant elles, et d’abord le christianisme. Le
christianisme se¢ prétend capable de s’adapter-i tous les:
besoins de notre épogue et spéeialement A ses besoins
sociaux. N’a-f-on pas vu, au ceeur du xixe siscle, les

"Buchez, les Pecqueur, les Louis Blane lier étroitement

I'une & I’autre la cause du christianisme et celle dusocia- . . .-

lisme ? Contre cette identification, les Saint- S1monmns'
eux, protestaient, ils accusaient la tradition chrétienne
d’étre dualiste, d’opposer 'esprit & la matiére ; eux vou-
lalent au contraire réhabiliter la chair pour jLIStlfIEI‘ en
méme temps que le progrés de I'industrie, I’ appel aubien-
étre des classes malheureuses. .

Mais I’antithése saint-simonienne semble en voie

d’étre démentie par le cours des événements. En fait,
nombre de gens & notré™poque peuvent rester attachés
ou méme relourner au Christianisme sans abandonner
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pour autant le souci du bien-étre ef le culte du travail
productif. La-religion traditionnelle en France a révélé,
sur ce point comme sur tant d’autres, une meroyahle
souplesse d’adaptation. Elle a bien supperte des accom-
- modements avec la guerre : comment n’en aurait-elle
pas supporté avee I’ mdustrze ? Michel Chevalier &4lafin
de sa vie admirait quun évéque vint bénir une loco-
motive. Pareilles consécrations de nos jours n’étonne-
raient plus. L’Eglise, en dépit de Pascétisme, a décidé-
ment fait sa paix avec le machinisme. C’est dire que,
envers et contre les Saint-Simoniens, rien ne s’oppose &
ce qu'on soif & 1a fois industrialiste et catholique.
D’auntres forces morales peuvent d’ailleurs, sans prendre
pour autant les formes saint-simoniennes, jouer le réle
que 'Ezposition de la Docirine de Saint-Simon atiribuait
- gux religions. Le socialisme est une de ces forces? L'affir-
mation étonnera peut-étre ceux qui tiennent le marxisme
pour la forme éminente en méme temps que le terme du
socialisme et, d’autre part, sont habitués & le considérer
comme une science, comme la science par excellence.
Mais,méme sous la forme marxiste, le socialisme est une
foi. Il tend a ’action en suscitant ’enthousiasme. Lais-
sera-t-il subsister & coté de lui les formes traditionnelles
de la foi, ou au contraire prétendra-t-il & lui seul les rem-
placer en les résorbant ? Les jeunes socialistes en dis-
cutent, et de la facon la plus intéressante, lorsqu’ils
essaient de préciser les rapports de la doctrine qui leur
est chére avec le christianisme ou avec le laicisme. Et il
est visible que beaucoup d’entre eux demandent au socia-
lisme d’&tre « intégral », de leur fournir une conception -
- de la vie qui tende & une rénovation compléte de la civi-
lisation. G'est peut-2tre & cette puissance de ralliement
-que pensait Durkheim — lui aussi nourri de Saint-Simo-
nisme — lorsqu’& la fin de son livre sur les Formes élé-
mentaires de la vie religisuse 1l laissaif entendre que notre
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époque pourrait bien connaitre des effervescences nou-
velles, créatrices de jugements de valeur impératifs. -
- Mais ce n’est pas cela seulement qu’eussent voulu les
Saint-Simoniens eux-mémes. Qu’on relise les derniéres
lecons de 1’Ezposition, premiére annde, on. verra qu’une

religiosité plus ou moins vague, & quelque grand objet . .

qu’elle s’applique, ne saurait leur donner satisfaction. Ils
ont essayé de metire sur pied eux-mémes, par un effort
_héroique, une vraie religion, avec ses dogmes, sa hiérar-
~ ¢hie, ses cérémonies. En ce sens et sur ce poinf, leur échec
fut complet. - i

éf**

Nous n’en dirons pas auiant, bien au contraire, de la
deuxitme tendance gue nous avons distingude dans le
Saint-Simonisme : celle qui vise 4 ’organisation de la
paix par P’extension de l'association. Peu d’idées sont
aujourd’hui plus vivantes, plus actives, Et la Société des
Nations, oit elles s’incarnent, est la’ preuve qu’olles ont
réussi, en s’aidant des réactions provoquses par la der-

niére guerre, & susciter un puissant mouvement d’opinion, = =~

Lies Saint-Simoniens ne sont certes pas les seuls 3 avoir -
appelé de leurs voeux une organisation de ce genre: Une
histoire de ses précurseurs ne devrait oublier, parexemple,
nil’abbé de Sain{-Pierre chez nous, ni Kant en Allemagne.
Maisles conceptions élaborées par les Saint-Simoniens, ef’
d’abord par le Maitre lni-méme au temps oiil collaborait
avec Augustin Thierry, sont peut-&tre les plus proches des
‘réalités d’aujourd’hui. Car ils n’imaginaient pas seule~
ment, pour faire sortir’Europe de « 1’état violent » ourils
la voyaient plongée, un tribunal disant le droit, ou des
appels & Parbitrage. Saint-Simon tenait que, pour faire
régnerle droit entre les Nations, il est bon qu’elles s’habi-
tuent de plus en plus & I’action solidaire, qu’elles s’asso-
cient, qu’elles s’enchainent les unes aux autres pour de
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grandes entreprises d’° utilité commune. N”eqt—ve pas cette .
conception qui a prévain 4 Genéve ? Directement ou indi-
rectement, par ses organes propres ou par les institutions
quelle met en ceuvre, la Société des Nations s’applique a
- des guestions d° hygiéne, de transit, de finances. Avertie
que-tout se tient, et que les problémes politiques sont en
tout cas en étroit rapport avec les probiémes economiques,
on la voit s’efforcer, comme le voulaient les Saint-Simo-
niens, de. rendre -plus rationnelle ’exploitation du globe.
Idées retrouvées, dira-t-on, plutdt qu’idées inspirédes -
du Saint-Simonisme ; analogres plutét cque filiations.
Peut-ttre. Saint-Simon n’a pas encore sa statue & Geneve
et les délégués des Nations qui s’y réunissent n’ont pas
éprouvé le besoin de ui rendre le solennel hommage qu’ils
ont rendu par exemple & Rousseau. Il ¥ a pourtant des
cheminements d’influences possibles, qu ‘il ne faudrait
pas négliger a priori. Nul ne contestera, par e*zemple que
les Ligues pour la Paiz qui se sont constituées en Burope
avant 1870, puis avant 1914, aient frayé la voie a la
Société des Nations. Or, P'une des plus actives de ces
ligues, celle qui réunissait un Congrés 4 Gendve dés 1867,
. la Ligue pour In Paix et la Liberté, est bel et-bien la fllle
chérie de M. Le Monnier, le méme qui créa le journal
intitulé Les Etats-Unis d’Europe, et Le Monnier fut tou-
ché en son temps de la grice saint-simonienne. Nous
‘tenons ici des fils qui sor d’autres pomts peut-étre de- -
‘meurent invisibles. _ :
En tout cas, de toutes les idées qué la Société des
- Nations s’efforce d’incorporer en des institutions, il en est
une qui mérite une attention.spéciale, tant elle fut chére
au cceur de Saint-Simon, tant elle est caractéristique d’un
des aspects de la politique saint-simonlenne : c’est I’idée
_de la coopération intellectuelle internationale. On a ins-
tallé & PInstitut de la'rue Montpensier un buste d’Henri
de Saint-Simon. C’est justice. Saint-Simon est la chez 1u1,
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4 deux pas de ce Palais-Royal ot il « causait » ses grénds
projets. Bt celui qu’il avait congu dés 1808, & Gendve

mémé, trouve ict un cormmencement d’application (pous -

~avons signalé déja ces Lettres d’'un Habilant de Gendoe que
Baint-Simon écrivit pour se consoler, dit-on, d’avoir vu
‘Mme de Staél lui refuser sa main) : Une.souscription inter-

nationale pour élever un mausolée & Newton ; autour

du mausolée, un territoire sacré ot 1’on eonstruira une
bibliothéque, une école, des laboratoires modéles ; pour
animer I’ceuvre, un conseil de savants qui pourront tra-
vailler en toute liberté et donner leurs mots d’ordre aux
conseils nationaux : le plan est grandiose. Et personne
ne peut songer sérieusement i le réaliser tel guel. Mais
dans cette espéce de mythe, on retrouve, on reconnait
les linéaments de conceptions viables. L’atténtion est

utilement attirée sur la nécessité et de libérer et d’orga- -
niser la puissance de ’esprit, pour aider le monde 4 retrou-

ver son équilibre.

Cetteprimautédel’intelligence, les disciplesen devaient

retenir la notion et en tirer diverses conséquences.

- Ainsi sont-ils amenés & ouvrir des voies oli depuis la-

guerre on s’est & nouvean engagé., On s’est avisé que I’in-

telligence aussi méritai{ diétre défendue. On a constaté.

“que dans le bouleversement de I'aprés-guerre les valeurs
~intellectuelles étaient menacées d’une baisse inquiétante,
Non seulement parce que leurs gardiens naturels, ceux

qui exercent des professions dites intellectuelles, éfant

moins bien organisés, risquaient de voir diminuer leur
situation en méme temps que leur réle. Mais encore parce
que la pure culture, source pourtant de tant de richesses,
risque de perdre, en méme temps que les serviteurs dont
elle a besoin, la place a laguelle elle a droif. Pour répon-
-dre & des préoccupations pareilles se sent fondés, par

exemple, la C, 1. T. 1, (Confédération internationale des”

Travailleurs intellectuels), ou les Compagnons des Profes-
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cions intellectuelles. Or, sur ce terrain aussi, les Saint- '
Qimoniens sont des précurseurs et pourraient étre des
guides. D’abord, parce qu’ils ont insisté sur ce fait que
les conditions de la bonne production dans I’ordre intel-
lectuel méritaient d’éire observees avec autant de soin
~ gme dans 1’ordre matériel — idée que des hommes comme

MM. Otlet et Lafontaine, & Bruxelles, avaient reprise ou
retrouvée de leur coté avant la guerre. — Les Saint-Simo-
niens n’ailaient-ils pas jusqu’a dire : «I1faut administrer
le corps scientifique comme nOUS avons dit qu'on devait
administrer le corps industriel, pourveir aux besoins de
la production et de la consommation intellectuelle par
Vhabile distribution des fravailleurs, des travaux et des
produits »? 11 convient d’ajouter qu’ils se sont toujours
préoccupés de chercher les talents oii ils sont. En ce sens,
quelque défiance que leur inspire un égalitarisme intran-
‘sigeant, ils sont les partisans de ce que les Francais
appellent P’égalité devant Uinstruction, et les Anglais
1’égalité des chances au point de départ, des «opportu-
nités ». M. Vandervelde n’avait pas tort qui présentaii
M. Ernest Solvay, le roi de la soude, fondateur de tant -
-d’entreprises destinées & promouvoir Ja recherche scienti-
fique, comme « un mouveau Saint-Simon ». 11 le loue
notamment d’avoir protesté contre les hasards de I'héré-
dité, grace auxquels les uns sont jetés tout nus dans
I’aréne, tandis que les autres y entrent armeés de pied en -
cap, et d’avoir prédit: « Aucun homme ne pourra vouloir
pour les débuts d’un autre ce quiln’ aurait pas voulu pour
jes siens. Dans cette course laborieuse de l’existence, la
plus sérieuse de toutes, il y aura alors PPéquitable égalité
du point de départ ». Nul partisan de 1’école unique n’est
plus sévére aujourd’hui pour les inégalités d’instruction
au point-de départ que ne le furent en 1829 les rédacteurs
de 1a Ve lecon de la Doctrine de Saint-Simon : < Non sans
doute, 1’éducation sans laquelle les vocations les plus
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prononcées sont frappées de stérilité n’est pas accessible & -
tous sans distinction, mais ¢’est encore un privildge que
donne la fortune et la fortune elle-méme ost un privilege
prescque tonjours en disproportion avec le mérite de ceux
qui Ia possédent ».. _ - o .
Le moyen de remédier a cefte injustice, si dangereuse
pourle progreés social, ce serait sans doute un nouvel amé-
nagement des divers degrés de Vinstruction — et les -
Saint-Simoniens, sur ce point, ne manquent pas d’avoir
leur plan qui ferait une grande place, noh seulement &
une culture générale unifiante, mais & des préparations
professionnelles de nature technique. Un palliatif, en
attendant, ce serait une nouvelle organisation du .crédit
intellectuel, qui metfrait des avances & la disposition des
talents. Le Producteur, la revue récente qui a repris le titre’
de la revue de 1825, en consacrant un humeéro i ce sujet,
déclare justement qu’elle espére, avec les forces nouvelles |
fournies par le syndicalisme, ramener au jour et pousser
dans la vie cette grande idée saint-simonienne. Bourses,
 Préts d’honneur, plus récemment Caisse nationale des
sciences, toutes ces institutions sont comme aufant d’in-
carnations de cette méme idée. Et c’est la preuve que
notre politique intellectuelle, comme on dit quelquefois
aujourd’hui, est, qu’on s’en doute ou non, tout imprégnée
de saint-simonisme: A '

L i

Mais il va de soi que la partie essentielle, Ie ceeur du
Saint-Simonisme est dans la politique industrielle. Pour
mienx dire, et pour reprendre ies expressions de Saint-
Simon lui-méme, aux yeux de ses disciples comme i ses
yeux, la politique sans industrie est un mot vide de sens.
di done il leur avait été donné de jeter un regard sur notre
femps, ce sont assurément les efforts de U'industrie pour
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“décupler sa puissance en s’organisant plusrationnellement
qui les auraient le plus vivement intéressés,

Bt ici il est facile de prouver que les Saini-Simoniens
ont, non pas seulement prévu et demandeé, mais direc-
tement préparé les grandes opérations de coordination
auxiuelles nous avons assisté et qui se poursuivent sous -
nos Veux. e

Perceurs de canaux et poseurs de rails, disions-nous,
1a plupart des Saint-Simoniens ont été hantés par des
préoccupations d’ingénieurs. Ils ont ét¢, eux d’abord, de
‘hardis capitaines d’industrie. Nous avons signalé la part
qu’ils avaient prise, en Egypte, & I’élaboration du projet
du canal de Suez. L’idée avait été congue par Fournel,
.adoptée par Enfantin, reprise par Michel Chevalier,
L’honneur ne revint & aucun d’eux pourtant de faire
passer l’idée a I'acte. II fallut attendre Lesseps. Mais
Enfantin pouvait justement dire avec un mélange d’or-
gueil et de mélancolie : « Sans doute il sera bon et juste
que I’on sache dans ’avenir que Vinitiative de cette réa-
lisation gigantesque a ét¢ prise par ceux-14 mémes en qui
le vieux monde ne veoulait voir que des utopistes, des’
réveurs et des fous. Mais fiez-vous & 1'Histoire pour
cela... » o |

. Plus connu est dés aujourd’hui leur réle dans la créa-
tion des réseaux de chemins de fer. Dés 1826, dans le Pro-
ducteur, Dubochet prédisait avec complaisance que «les
routes & ornicres de fer» seraient «des sources abondantes
de richesse et d’améliorations sociales », qu’elles entrai-
neraient une grande révolution dans I’état de la société,
peut-étre égale 4 celle gu’entraina naguére la navigation
elle-méme.: Enire 1830 et 1850, les Saint-Simoniens
revinrent vingt fois sur ces perspectives. Dans le Sys-
- téme de la Méditerranée, en 1832, Michel Chevalier s’en-
thousiasme en se représentant le réseau de fer qui va
rétrécir-le globe en 1’étreignant. La méme année, les
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freres Flachat, aidés de Lamé et Clapeyron, précisent -

leurs projéts dans leurs Vues politiques et pratiques -sur les
travaux publics en France. Avec quelle intelligente éner-.
gie les Péreire s’attachent & faire aboutir ces plans, on'

peut le voir dans la longue série des volumes ou leurs . .

écrits ont été pieusement recueillis. Aidés de collabora-
teurs ou l’on retrouve bien une vingtaine de Polytechni-.
ciens teintés de Saint-Simonisme, ils établissent en 1832
Ia ligne Lyon-Saint-Etienne, en 1835 Alais-Beaucaire,
en 1842 Paris-SBaint-Germain, et font voter, malgré I’oppo-
sition de Thiers qui manque totalement 101 d’imagina-~
- tion, le projet de loi décisif.

Ils ne négligent d’ailleurs pas de préparer la fusion
des Compagnies particulitres qui se sont créées pour
Pexploitation des chemins de fer. Et Enfanfin tui-méme, -
~devenu administrateur du P.-L.-M., se donne avec ardeur
i cette ceuvre de coordlnatlon caractéristique du génie
saint-simonien. .

Coordination, voire concentration, tels sont bien en .
effet les mots d’ordre des anciens collaborateurs du Pro-
ducteur el de leurs disciples. Laisser les entreprises se
multiplier et s’agrandir au hasard, sans lien entre elles,
ne serait-ce pasle meilleur moyen de perpétuer I’anarchie

industrielle ? C'est pourquoi les Saint-Simoniens, & qui ~

elle fait horreur, soni sympathiques a toute entente qui
permet, directement ou indirectement, Vaugmentation du
rendement, I’abaissement des prix de revient, la Tépar-
tition desfmatiéres premiéres ou des marchés. Mais com-
ment réaliser ces ententes elles-mémes 8’1l ne se constitue
pas des organismes — commanditaires de I'industrie,
comme disait Rouen dans le Producteur dés 1826 — pour

mettre le crédit & la disposition des entreprises ? Dot le
~role primordial des -banques dans Ia conception saint-
simonienne : le banquier pour éux est & P’industrie ce
- que le général est aux armées. Les Péreire, les plus pra-
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tiques de ces réveurs, passent eux-mémes & Paction. Ils -
eréent en 1852 le Crédit foncier, puis le Crédit mobilier.
Veut-on voir ecomment ils justifiaient cetfe derniére
création ? '

La pensée du Crédif mobilier est née de Vinsuifisance des
moyens de crédit offerts & Porganisation des grandes affuires du
pays, de l'isolement ol ont &té réduites les forces fin anciéres en
Pabsence d’un centre assez puissant pour les lier entre elles ; elle
est née du besoin sur le marché du concours régulier de capitaux
nouveaux destinés & faire face au développement du crédit
public et industrie! ; elle est née de Pexagération des conditions
auxquelles se faisaient les préts de fonds publics et des difficultés
qui en naissaient pour le placement définitif des meilleures
valeurs ; elle est née encors du besoin de centraliser le mouve.
ment financier et administratif des grandes compagnies et
notamment des capitaux dont chacune dispose successivement,
de fagon & ménager les ressources communes anssi bien au profit
des compagnies qu’d celui de leurs nombreux actionnaires;
sHe est née enfin de la néecessité d’introduire dans la circulation
un nouvel argent, une nouvelle monnaie fiduciaire,

Rarement vit-on pensée plus consciente de financiers
organisateurs. On reconnait ici le style de ceux qui
devaient qualifier la banque d’«4&me économique », et
d’autre part déclarer que dans ’ordre temporel, elle ne
constituerait rien moins que le gouvernement.

Dans quelle mesure ces pensées sont-elles aujourd’hui
vivantes ? Ces exemples ont-ils été suivis 7 Ces grands
organisateurs ont-ils trouve des successeurs qui, parfois
lés connaissant, parfois les ignorant, continuent leur
ceuvre de coordination 7 |

On alongtemps répété que le¢ Francais, méme en indus-
trie, restait.individualiste, incapable de respecter une
discipline, de consentir un accord, que par suite cartels
et trusis seraient chez nous particuliérement difficiles &
acelimater. Encore un théme & abandonner. Avant la
guerre déja de grandes indusiries avaient reussi & consti-
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tuer des sortes de syndicats — dont le Comité des Forges
est Pexemple le plus fameux — et & faire vivre des en-
tentes pour I’établissement des prix et la répartition des

commandes. M. Robert Pinot, dont on sait la compé- . e

tence en cette matiére, fait remarquer qu’on a longtemps
préféré en France, a la formule du trust ou du cartel,

celle du comptoir, plus=souple, plus adaptable & nos habl-
tudes. Mais sous une forme ou une autre, sous un nom ou

un autre, des ententes s’établissaient qui limitajent le

laissez-faire. Pendant la guerre, on se doute bien que cette

limnitation se fit plus étroite. En se mettani «au service
de la nation », comme dit M. R. Pinot encore, les grands
industriels étaient bien obligés de s’entendre entre eux en
présence de I’Etat et sous son contréle. Beaucoup pen-
saient, & vrai dire, que ce régime de guerre ne serait plus,

la guerre finie, gu'un souvenir. Mais Je désordre d’apres-
guerre ne rendait-il pas a son tour nécessaires les efforts
d’organisation ? M. Charles Rist, dans la ‘Revue d*Eco-
nomie politique rénovée, déclarait que nous avions plus que

jamais besoin d’un bam de Saint-Simonisme. -En fait,
un grand travail de construction a été accomplx Ouvrons

par exemple le'livre de M. Villey, qui date de 1922, sur |
POrganisation des Employeurs dans Uindustrie frangazse |
On y voit se constifuer toutes sortes de groupements,
non seulement professionnels, mais interprofessionnels et
régionaux. Ils tendent & se fédérer et en méme temps 4 se
spécialiser. On les voit se coordonner pour agir sur le
régime douanier, surlalégislation ouvriére, sur Poutillage -
et les techniques, sur la formation professionnelle. Ils ont
décidément passé du «caractére défensif » au « caractére
actif » et leur sphére d’action commune s’élargit chaque
jour. Un pareil mouvement conduit un grand nombre de
chefs d’établissement & constituer 4 leur tour une Confé-
dération générale de la Production frangaise, qui, ntilisant
les lois de 1884 et de 1901, crée des « Univns » de toutes




104 : SOCTALISMES FRANGAIS

sortes, les classe, les fédére, les entraine & s’attagquer
ensemble aux problémes non seulement d’ordre social.
et ouvrier, mais d’ordre économique el commnercial, &
tous ceux dont la solution intéresse en commun les «pro-
ducteurs », Ainsi, de toutes parts, sous nos yeux, gran-
. dissent des édifices nouveaux. Ils n’ont pas encore frouve
sans doute leur forme définitive. En'tous eas, puisqu’ils
sont batis pour défendre P’industrie, par l’association,
contre les effets anarchiques du laissez-faire, ils auraient
réjoui les collaborateurs du Producteur et de I’Organi-
sateur » toute cette architecture est bien.de style saint-
simonien. ~

*
L

Mais une organisation comme celle-ld peut-elle se
développer sans I’appui, sans le contrdle de I'Etat ? Qu'il
gagissedeVétablissement des prix, du niveau des salaires,
de la répartition des crédits, la puissance qui représente
I’ensemble de la Nation n’a-t-elle pasfatalement son mot &
dire ? Les Saint-8imopiens ’auraient sirement pensé, qui -
tendent & fairve de I’Btat, comme rous I’avons vu, le régu-
lateur universel. Mais & la condition formelle, avons-nous
ajouté, que ’Htat change ses méthodes, qu’il n’inter-
vienne pas ici avec la lourde puissance coercitive qui est
le legs de la politique, qu’il apprenne & administrer en
gouvernant moins; c’est-a-dire, comme P'indiquait déja
Yaint-Simon lni-méme dans sa parabole des deux cara-
vanes, A traiter moins les hommes en sujets qu’en soci¢-
taires, ¢’est-a-dire encore & admettre, dans 'administra-
tion de type nouveau, la collaboration des intéresséset’

- descompétents. L’ Etatisme & la maniére saint-simonicnne
ne saurait étre qu’un Htatisme mitigé, voulant exercer
un conirdle, mais se posant a lui-méme des limites, prét -
 chercher des dirigeants en dehors des gouvernants, et &
faire reculer la politique devant la technique,
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Mais ces formules mixtes, ces régimes hybrides, n’es(-
ce pas justement ce que notre temps cherche de tous cotés
avec ardeur ? Syndicalistes et coopérateurs, juristes et
économistes, partisans de 1°«économie dirigée'» on de
I'«économie mixte » démontrent la nécessité de ces for-
mations nouvelles. Voiei M. Maxime Leroy qui, annon-
cantl™an des premiers’avénement du I'Ve pouveir, le pou-
voir professionnel, déclare compter sur celui-ci et sur
Paction non seulement de syndicats, mais d’offices de-
types divers, pour amener I’Etat & changer enfin ses mé-
thodes d’administration régalienne. Voici M. Bernard .
Lavergne qui se réjouit de voir se constituer des entre-
prises de type coopératif ol I’Btat, actionnaire, garde
sa part de contréle. Voici M. Jouhaux qui, langant la
formule du nationalisme industrialisé, demande que tout
en soustrayant les entreprises & 1’anarchie de la con-
currence, on evite aussi de les laisser écraser par une
bureaucratie étatique : I’entreprise nationale de type
nouveau doit opposer ses méthodes & la fois, suivant lui,
aux méthodes d’exploitation individuelle et capitaliste
et & Padministration bureaucratique traditionnelle des
monopoles. Il corivient, dira de son ¢6té M. Léon Blum &
propos des chemins de fer, de trouver un organisme
sachant se défendre et nous défendre contre les retours
offensifs de la féodalité industrielle, mais em ployant pour
Pintérét public ce qu’il y a de fécond dans les méthodes
d'intérét privé. Voici enfin M, Francois-Poncet qui, inau-
-gurant une des sessions de ce Conseil National Economi-
que — de four assez saint-simonien, dit M. Maxime Leroy
~— ou des représentants du travail, du capital, de la popu-
lation, de la consommation sont appelés & collaborer avec
des représentants de I’Htat, met en lumiére l1a série de
faits nouveaux dans V’ordre gconomique qui aménent un
glissement du plan individuel vers le plan général, du
plan national vers le plan international, du plan de la

C, BOUGLE, — Socialismes frangais. 8
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liberté économique vers celui de l’ordre économidque.
« Devant amplitude des, transformations incessantes
aux répercussions imprévisibles qui sont la loi du monde
économique contemporain, 1’Bitat, ajoute-t-il, doit étre
arbitre, régulateur, conciliateur, directeur. 11 importe
que nous ne retombions pas dans les errements de 1’éta-
tisme_ciassique. 11 nous faut une économie qui ne se rap-
proche point de I’économie socialiste, mais qui s’éloigne
de Iancienne économie libérale ».

Dans la recherche de ce systéme, hybride et intermé-
diaire, que le Sous-Secrétaire d’Etat de I’Economie Natio-
nale soit comme hanté lui aussi par des souvenirs saint-
simoniens, il en donnera la preuve devani la Chambre,
en définissant ce que doit étre selon lui Pesprit du capita-
lisme moderne ; un néo-capitalisme pénétré de la notion
de sa responsabilité sociale, et du sentiment de la solida-
rité de tous les éléments de la production. «Ce capita-
lisme, ce n’est pas la réaction ; nous avons la conviction
au contraire, que c’est le progrés, que ¢’est I’avenir, 'ave-
nir qui doit rénover et féconder la notion de politique et
nous enseigner que, comme ’avait annoncé Saint-Simon,
la politique, demain, ce ne sera plus auire chose que la
science de la production ».

Beaucoup parmi les organisateurs dent nous résumons
les tendances font, vraisemblablement, du Saint-Simo-
nisme comme M. Jourdain faisait de la prose, sans le
savoir. Mais il n’en manque pas — on vient de le voir par
quelques exemples — qui sont conscients de la tradition -
qu'ils veulent faive revivre. Tant et sibien que pour don-
ner corps & cette volonté, un groupe s’est constitué, un
organe a été créé qui a repris tout expres P’antique en-
seigne des premiers disciples de Saint-Simon : entre 1920
et 1923 a paru un nouveau Producteur. Soutenu par des
ingénieurs, des financiers {parmilesquels, comme naguére,
des Polytechniciens) et des intellectuels, le Producteur se
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place solennellement sous le patronage de Saint-Simon.
Non sans doute qu’il adopte tel quel Ie patrimoine traqi-
tionnel du Saint-Simonisme. Il en retranche et il ¥ ajoute.
Il'y ajoute par exemple une apologie de I’individu — ins-
pirée, semble-t-il, et des attitudes de Stendhal et des
batailles de M. Bédier contre les abus du romantisme en
matiére de littérature épique — ce qui est assez difficile
a concilier avec ce qu'on peut appeler déja le « sociolo-
gisme » des Saint-Simoniens, aussi net chez les disciples
que chez Je maitre. Mais pourle probléme qui nous occupe
actuellement — rapports de I’économique et du poli-
tique —, les collaborateurs du nouveau Producteur sont
bien d’accord avec ’esprit de ’ancien. « Qu’on ne nous
demande nos opinions ni en politique intérieure, ni en
politique extérieure. Pour le moment du moins, nous ne
saurions répondre que d’une manidre détournée par des °
mots tels que : charbon, azote, engrais, houille blanche,
erédit, bureaux d’organisation, culture fechnique, cul-
ture générale ». M. Francis Delaisi, qui reprend avec
enthousiasme cette déclaration dans la préface de son -
livre sur le Pétrole, y semble voir en effet une sorte de
deéclaration de guerre & la politique : il est temps de bar-
rer la route aux concepfs désuets que celle-ci introduif
dans le monde des affaires. La Chambre des Députés,
dira M. Darquet, est un Musée de Doctrines. Un député
est un homme-doctrine. Il s’agit done, en s’appuyant sur
latradition saint-simonienne, de refoulerles « doctrines n
de faire taire les jeux et les batailles d’opinion, pour
mettre en présence les hommes ou les organismes qui, de
fagon «franche et ouverte », représentent les intéréts ot
possédent Jes compétences. Une fédération de bureaux
techniques et de groupements professionnels, c’est peut-
étre la forme que prendra, selon ce systéme, IEfat de
Vavenir,
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11 y a une chose, 4 vrai dire, qu’on parait oublier dans
cet organe néo-saint-simonien, ou du moins gqu’on passe
volontiers sous silence : c’est la question sociale elle-
méme, c’est le problome de la'situation faite aux travail-
lurs, et spécialement aux masses laborieuses, salariées
par Pindustrie. Les anteurs croient-ils que amélioration
du rézime de la proiuction entrainera une amélioration
suffisante des conditions de vie de tous les producteurs,
jusqu’an plus humble mancuvre ? En tout cas, tels
d’entre eux paraissent compter sur leur programme d’or-
ganisation pour enlever le mouvemeént ouvrier & VYem- -
prise du socialisme. Le Bureau technique, déclare M. Dar-
quet, ne connaitra plus la distinction des classes. L’ou-
yrier porteur d’un projet y trouvera du erédit aussi bien
qu'un autre, 11 aura d’ailleurs sa place marguée dans le
«syndicat des épargnants ». Il ne lui reste donc rien,
semble-t-il, & réclamer en tant quouvrier-? Ce serait
done un Saint-Simonisme édulcoré qu’on voudrail nous
offrir, privé de tout ce qui faisait la portée réformatrice
des lecons centrales de ' Exposition de la Docirine ?

Mais on sait assez que, pour recueillir ces germes,
J’autres héritiers se sont rencontrés, et au premier chef le
- partisocialiste 8. F. L. O. Parti essentiellement marxiste,
direz-vous. G'est au Manifeste Communiste, U Capital, &
1 Ansi-Dithring qu’il emprunte ses themes. Et il y reste
farmement attaché, en raison méme des succes de propa-
gande que le commentaire de ces «dogmes » lui a valus. [}
ne voudrait pas, sans doute, boire aujourd’hui & d’autres
sources ? C’est possible. Mais la source ou il boit est ali-
mentée elle-méme par des lacs plus haut placés dans la
montagne. Le marxisme gst pour partie une réédition
du Saint-Simonisme, Marx & été particulirement sévére
pour les Saint-Simoniens : « moitié prophétes, moitié
escrocs ». Bst-ce peut-&tre justement parce qu’il sentait
teur devoir beaucoup ? En tout cas, il y a longtemps
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que M. Ch. Andler a montré, dans son Commentaire du
Manifesie communisie, qu’on y voit affleurertoutes sortes
de notions élaborées par les rédacteurs de I'Exposition
de la Doctrine. Etudiant les passages ot Marx et Engels
représentent les ouvriers comme les héritiers du serf,
du plébéien, de P’esclave, et ceux ou ils dénoncent les
méfaits de I'anarchie industrielle,il peut écrire: « Bazard
est ici la source constante du Manifeste ».

11 va sans dire que pour constituer le stock des fradi-
tions socialistes, beaucoup d’apports divers s’ajoutent a
Fapport saint-simonien. Les disciples du Masssie-gentil-
homme, fiers eux-mémes de leurs capacités, persuadés
que la production ne saurait s’organiser sainement que
par une hiérarchie placant lés talents & son sommet, ne
sonl nullement «ouvriéristes», comme on dit aujour-
d’hui. Ils ne sont méme pas démocrates. Ils ne sont pas,
a fortiori, révolutionnaires. L’organisation dontils révent,
celle qui leur parait avant tout indispensable, c’est une
organisation par en haut, plutét qu'une organisation par
en bas, 115 ne voient pas tout de suite, dans l’entente des
prolétaires, une condition des transformations de la pro-
priété. De méme, ils ne semblent pasattribuer grand ints-
rét. pour Papplication des réformes qu’ils méditent, a la
pression exercée par les peuples sur les gouvernements.
Enfin, ’idée d*un coup de force monté par des prolétaires
décidés, et décrétant la Révolution, leur ferait horreur, si
seulement elle pouvait se présenter 4 leur esprit comme
une possibilité sérieuse. C’est sous d’autres influences
que ces trois €éléments — I'ouvriériste, le démocratique, le-
révolutionnaire — s’incorporeront ala doctrine socialiste,

il n’en reste pas moins que lorsque celle-ci veut, non
pas seulement critiquer le libéralisme classique, maig
esquisser un plan d’action constructive, elle se retourne
naturellement vers le Saint-Simonisme. N’est-ce pas sur
les préoccupations qu’ils ont héritées delui queles socia-
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listes tablent pour se -distinguer des partis qui ne sont
que démocrates et qui semblent, pour réaliser les re-
formes exigées par les prolétaires, compler sur la ma-
nidre forte chare & la politique jacobine ? L’un des jeunes
orateurs les plus écoutés des Congrés socialistes, Marcel
Déat, opposant justement socialistes et jacobins, faisait
observer que les socialistes avaient avant tout & s’inspi-
rer de la tradition saint-simonienne ; celle-ci veut qu’on
prépare «l’administration des choses » par toutes sories
d’organisations qui, n’étant pas sous la coupe de la poli-
tique, ne sauraient user de ses méthodes, et ne peuvent
utiliser ’Hitat qu’en le transformant.

11 est vrai qu’en prenant cette position, le nouveau
leader ne fait pas seulement piéce aux radicaux-sociali-
sants. Ses balles atteignent par ricochet tels membres de
son propre parti qui, se contentant de répéter des for-
mules propres a ameuter les masses prolétariennes,
semblent croire que du jour ot celles-ci aurajent conguis
le pouvoir, soit par le verdict des urnes électorales, soit
de haute lutte, tout serait gagné, les fours seraient chauds
et le pain cuif pour le socialisme. I1'y faut, selon ’auteur
des Perspectives socialistes, une tout autre préparation. Il
y faut non seulement la collaboration des syndicats, mais
des coopératives, et non seulement des ouvriers, mais des
paysans. A élaborer les plans nécessaires a cette action
positive, M. Déat se trouve amené a construire une sorte
de néo-socialisme sous le signe du Saint-Simonisme,
_comme M. Francois-Poncet sous le méme signe semblait
construire un néo-capitalisme. Et peut-étre en effet les
luttes et les accords de ces deux forces — néo-capitalisme
ot néo-socialisme — sur un terre-plein formé d’aliuvions
saint-simoniennes, ¢’est Ia partie capitale, ¢’est Pessen-
tiel du drame confus qui se joue sous nos yeux.
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I.— HIER

Que le Saint-Simonisme légue 4 la postérité des idées
fécondes, aptes i 8’ insérer dans la pratique économique et
sociale de nos jours, cela peut sembler paradoxal, disions-
‘nous, & qui se représente le caractére avenfureux et la vie
tumnltueuse tant du Maitre que de la plupart de ses dis-

ciples. Le succés des inventions fouriéristes nous sera
aussiun sujet d’étonnement. Non que le Maitre de cette
Ecole-ci soit & aucun degré un touche-a-tout agité : nulle
carrig¢re plus tranquilie, voire plus monotone, que celle du
«gergent de boutigque » que fut Charles Fourier, Mais cet
employé paisible étaif doué d’une imagination exubé-
rante, qu’aucune réalité, semblait-il, n’était capable
d’arréter. 11 est de la lignée des Campanella, des Morris,
des Wells, Parfois méme il fait penser & Alphonse Allais,
Roi des utopistes, pour ne pas dire Pape des fous., Dans
Ie monde otril vit, pullulent et s’entrecroisent des réveries
d’architecte, de fleuriste, de maitre de ballet, et ausside
‘maitre-queux. Des palais, des palaces s’élévent, unis
par des rues-galeries, au milieu de champs de fleurs que
des groupes chantants et dansants se plaisent & soigner.
Des enfants passent el repassent, qui vont de la cuisine
a4 ’Opéra, et mettent leur joie & exdcuter les travaux de
voirie les plus malodorants. Fourier voii vivre et fait

st
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vivre devant nous ces pupazsi. I1 prévoit avec une minu-
tie paternelle les moyens de donner satisfaction a tous
leurs besoins. 11 se pose a leur propos, avec le plus grand
sérieux, les problemes les plus bizarres : par exemple,
comment utiliser les volailles coriacegs ? comment faire
aimer les mathématiques & une jeune fille gui aime 1’ail ?
11 faut avouer que ces élucubrations, présentées d’ailleurs
en un vocabulaire trés particulier — pivots et postfaces,
vibrations ascendantes et descendantes — déconcertent,
sielles ne rebutent pas, le lecteur non averti.

Mais ayons le courage de passer outre, Lia aussi cher-
chons la substantifique moelle : eherchonsle dieu, comme
dit Charles Gide, prophéte chez nous de Charles Fourier,
al’intérieur de la poupée d’argile. Nous nous apercevrons
alors, en faisant le compte des vérités découvertes, des
possibilités entrevues, des nécessités démontrées par ce
grand visionnaire, lui aussi ¢ romantique », que les anti-
cipations de Fourier valent non seulement par le détail,

mais dans 1’ensemble. 1]l ne s’est pas montré seulement, a -

I’égard du présent de son temps, le critique le plus aigu, le
plus amer — car ce réveur sait étre parfois un Jérémie,
Ajoutant & la négation la construction, il a préfiguré des
parties d’avenir avec une fermeté de dessin sans pareille.

***

Le point de départ de sa philosophie ? Un anti-ascé-
tisme systématique. Toutes les contraintes que les mora-
lietes font peser sur la nature humaine lui sont odieuses.
Spécialement il en veut au christianisme de déprécier le
luxe et de condamner les instinets. On sait qu’au début du
x1xe siécle encore — les réflexions de Buonarroti entre
autres en, font foi — tendance chrétienne et tendance
gpartiate, saintes huiles et brouet noir, se combinaient
contre 1a tendance athénienne, favorable 4 la multiplica-

»
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tion des produits et an raffinement des besoins. Fourier
embrasse ce dernier parti avec enthousiasme. 11 est assu-
rément le plus paien des moralistes modernes. Plus cha-
leureusement encore que les Saint-Simoniens, il est prét a
~ réhabiliter la chair. Et il entend bien, non pas seulement
ne faire aux enfants nulle peine, mais ne rien refuser aux
passions. Ne serait-ce pas aun fond faire injure i Dieu
méme 7 Du moment ol Dieu a mis en nous tels ressorts
irpésistibles, ne serait-il pas absurde qu’il nous interdit
de Jes déclencher ? Tel est le sens de la formule mysté-
rieuse que les disciples de Fourier graverent sur sa tombe:
«les attractions sont proportionnelles aux destindes ».
C’est pourquol aussi la sagesse la plus élémentaire nous
commande de ccapituler avec cette siréne » qu'est la
nature, d’écouter ses avertissements, de déchiffrer ses
gymboles, d’obéir.enfin a la loi d’attraction du monde
moral que Fourier, nouveau Newlon, a découverte ; aux
chaines de fer de la contrainte, préférons hardiment Ia
« chaine de fleurs » qui unit Punivers. -

Ces passions que Fourier prétend combler, il en dis-
tingue plus de 800 nuances. Il s’acharne avec une minutie
sans exemple & les bien caractériser pour les pouvoir plei-
nement satisfaire. Contentons-nous de retenir le résultat
général de toute cetle psychologie : elle arrive & point
nommeé pour réagir contre la psychologie simpliste dont
Iesinventeurs de I’homo sconomicus avaient usé et abusé :
Fourier ne. méprise pas moins ces économistes que les
moralisies. Iis ont cru gu’on pouvait réduire 1'activits
humaine & un mobile : celui du gain. Mais en fait, les:
hommes, méme dans la vie économique, aiment 4 combi-
ner leurs efforts, & en comparer les résultats, & mettre en
concurrence les groupes qu’ils composent, enfin et surtout
& varier leurs plaisirs, Cette « papillonne », plus encore
que la «composite » etla « cabaliste », a fait parler d’elle.
On a cru que Fourier demandait, conseillait 1a licence




& SOCIALISMES FRANGAIS

en amour avant toufes choses. Et ce souvenir n’est pas
pour peu dans la tradition qui a gi lengtemps présenté les
socialistes en France — les « réformateurs » de Louis
Reyhaud — comme les destructeurs, non seulement de
1a propriété, mais d’abord de la famille. En fait, Fourier
est bien loin de dédaigner un acecroissement de liberté
sexuelle. Mais c’est surtout au travail qu’il pense, au tra-
vail dont il veut rompre la monotonie et faire un plaisir,
un plaisir sans cesse renouvelé, pour atteindre le but qui
lui tient par-dessus tout au ceeur : Paccroissement de la
production, un accroissement inconnu, invraisemblable,
incommensurable, -

On sait quelle forme doit prendre ce Paradis terrestre :
le Phalanstére, chef-d’ceuvre de Fourier, ol se synthé-
tisent en effet ses réves d’architecte, de jardinier, de cui-
sinier. Un palais s’éléve au centre d’un canton d’essai
d’une grosse lieue carrée, ol peuvent se rassembler
1 600 sociétaires; on y trouve bibliothéque, salles d’é¢tudes,
salles de repos. Aux ailes, des salles de travail et de jeux
pour enfants. Les pavillons sont reliés les uns aux autres
par des passages vitrés et chauffés. Sur les tables de la
salle & manger commune, 30 & 40 plats attendent les
consommateurs. Ils ont déjd golité comme travailleurs
les plaisirs de la wvariété, puisqu’ils sont répartis en
_ équipes qui volent d’occupations en cccupations, de la
menuiserie 4 ’horticulture, et de la culiure des cerises a
celle des roses. Les « séries passionnelles » aboutissent
ainsi a4 un faste productif sans exemple. Fourier perise
avoir découvert par cette organisation le moyen de qua-
drupler subitement le produit effectif, et de vingtupler
le relatif, — ce qui multipliera de fagon inouie la somme
des jouissances. :

Devant cette perspective, Fourier ne se tient pas d’aise.
11 eraint, dit-il, que si T'on découvre trop brusquement
aux hommes cette «féerie sociétaire » ils n’en meurent
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de saisissement. En tout cas, il les plaint d*avoir attendu
des siécles une recette qui leur apporte le salut.

Aprés de pareilles débauches d’imagination, il n’est
pas étonnant que Marx range Fourier parmi les inven-
teurs qui ne fiennent pas compte des phases de V’évolu-
tion. Proudhon de son ¢6té le traite d’idéomane fasciné
et Passimile & un maitre de ballet qui fait évoluer les
groupes A son caprice. Il aurait donc méconnu qu’il y a
des lois en histoire, et que telles lentes transformations
sont nécessaires avant que d’autres apparaissent comme
possibles. Condamnation sommaire : les utopistes exé-
cutés par Karl Marx ont presque tous construit eux aussi
leur philosophie de ’histoire. Fourier ne manque pas &
1a régle. Il sait fort bien distinguer les échelons que les
sociétés doivent parcourir pour passer de la « barbarie »
a la « civilisalion » et de celle-ci au « garantisme », En
particulier il accorde qu’il fallait « au moins un laps de
20 siécles pour élever I’industrie, la science et les arts an
degré de perfection qu’exige 1’entreprise de ’ordre com-
biné ». ' :

***

Mais plus encore gue sa théorie du passé, ce sont les
vues d’avenir de Fourier qui nous intéressent : ce sont les
consignes que le présent peut demander A son systéme.

Un premier théme g’en dégage aisément, qui distin-
guera le Fouriérisme du Saint-Simonisme : primauté du
consommateur. Que faire pour le bien vétir, le bien ali-

menter, augmenter son bien-étre, décupler ses jouis-

sances, c'est & ces problémes que s'attache Fourier avec
-foute 1’ingéniosité minutieuse dont il est capable. De
toute technique, de toute méthode qu’on Iui présente, il

semble demander d’abord, « nos tables en seront-elles

mieux garnies ? ». Bt ce sont des recettes d’hdtelier-phi-
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lanthrope qu’il se réjonit surtout d’apporter & humanité.
L’art qu’il prétend apprendre 4 tant de familles qui vivent
chichement, parce qu’isolément, n’est autre que l’art du
ménage collectif,; qu'on ne peut pratiquer qu’au sein
d’une association domestique élargie.

Des préoccupations comme celles-1a expliquent qu’ils
se réclameront volontiers de Fourier, ceux qui voudront
de nos jours rappeler & ’économie politique que le régne
du consommateur doit enfin venir.

Un autre frait, qui éloigne Fourier des Saint-Simo-

niens autant qu’il le rapproche des Physiocrates : ses pré-
férences pour P'agriculture, qu’il aime surtout sous les
espéces de Phorticulture. Faire produire 4 la terre une
profusion exubérante de légumes, de fruits, de fleurs
variées, c¢’est la premiére ambition du Phalanstére. Les
" manufactures n’y sont jamais qu’accessoires et complé-
ments. Fourier ne les y admet qu’a regret, sernble-t-il,
surtout si elles doivent permetire des spéculations hasar-
deuses. Ne se declare-t-il pas prét a dissiper les illusions de
Pindustrialisme ? 8’i] imagine des armeées industrielles
{olt ne manqueront les bayadéres ni les bacchantes), c’est
surtout pour gagner de la terre &4 la culture, pour défri-
cher, pour endiguer, non pour construire des usines. Le
décor mécanique de la grande industrie, familier aux

Enfantin et aux Péreire, n’éveille aucune sympathie chez -
3 s

Fourier : c¢’est plutét au milieu des vergers, devant des
champs d’ceillets ou de roses, qu’il aimait & se promener
en imagination. :
Du meins sait-il fort bien, avec une netteté que n’ont
pas dépassée les rédacteurs du Producteur, les inconvé-
nients, les dangers de toutes sorfes que présente Ia forme
actuelle de 1a grande industrie, telle que ’Angleterre I’a
fait connaitre au monde. Sa pensée rejoint ici celle de
Sismondi, lauteur des Nouveauz principes d’économie
politique, 1e pére de I’économie sociale, I'homme qui a e
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plus clairement opposé aux ambitions de la «chrématis-
tique » les exigences de la « philanthrapie », et dénoncé
les méfaits d’une surproduction accompagnée d’une sous~
consommation.

Emboitant Ie pas derriére Sismondi, mais ajoutant aux
arguments de 1’économiste sa verve truculenie, Fourier
stigmatise la « fausse industrie, morcelée, répugnante,
mensongére ». 11 monfre que la «manie de produire con-
fusément » déchaine des « crises pléthoriques » ol I’on
voit Ia pauvreté naitre de la surabondance méme. La
concurrence enfre industriels aboutit-elle ici ou 14 & une
concentration ? Ce n’est pas encore au profit de la masse.

- Aucune garantie n’est donnée au salarié de participer &
Paccroissement des richesses. Fourier va jusqu’a dire :
« Les manufactures prospérent en raison de I’appaunvris-
sement de 'onvrier ». Bt de découvrir, de classer avec la
minufie méthodique qui lui est propre les « disgraces des
industrieux », maux pressants; directs ou indirects dont
ils sont accablés : non pas seulement la misére qui les
atteint dans leur santé et dans celle de leur famille, mais
tous les « malheurs idéaux » dont ils souffrent par les
comparaisons qu’ils peuvent faire, par les perspectives
quileuf sont bouchées, par ’incertitude de leur situation.
Qui a plus &prement dénoncé les contre-coups de I’anar-
chie industrielle ?. S .

11 y a pourtant un des aspects de notre civilisation
qui ingpire & Fourier une horreur spéciale. On pourrait
dire que le commergant est pour lul un ennemi personnel,
Employé de commerce lui-méme, il a vu de prés, dés la
boutigue du marchand drapier son pére, les petites super-
cheries ou «licences de fourberie » du comptoir, I a plus
tard constaté avec stupeur que le prix d’une pomme dé-
cuple entre Besangon et Paris. Il rend responsable de la
cherté de la vie la classe des intermédiaires, « classe im-
productive, mensongére, malfaisante, économicide ». II




418 SOCIALISMES FRANGAIS

déclare que les neuf dixidmes des commergants et les deux
tiers des agents de transports sont inutiles et par consé-
quent nuisibles. I1 s’indigne que V’agriculture, fonction
principale, soit asservie au commerce, fonction accessoire.
Sur ce theme, Fourier est intarissable. 11 réserve sa plus
belle collection d’invectives aux avocats du parasitisme
commercial. \

Par oui 1'on voit que la pensée de Putopiste par excel-
lence est elle aussi une pensée critique. Les fléaux qu’il
dénonce sont précisément ceux contre lesquels s’achar-
nera le socialisme, les arguments qui forment le nerf de
son réquisitoire sont ceux que le socialisme développera
Asatiéte,

®

Mais si nous considérons la partie constructive et
non pius la partie négative de son ceuvre, vers quelle
espéce de socialisme faut-il dire qu’il oriente les esprits?
Vers un socialisme qui ne serait en tout cas ni démocra-
tique, ni collectiviste, qui ferait bon marché de la liberté
politique comme de 1’égalité intégrale, et qui ne préco-
niserait ni la lutte des classes ni le retour & la nation des
moyens de production.

Tourier éprouve autant de répugnance que Saint-Simon
pour un égalifarisme niveleur. 11 n’est pas disposé non
plus 4 déclarer que tout est di aux ouvriers, que toute
valeur vient d’eux et leur doit refourner. II proclame le
Capital et 1e Talent aussi nécessaires que le Travail & la
bonne marche des entreprises. 11 leur fixe & chacun une
part, lorsque ’heure vient de la répartition des bénéfices.
A vrai dire, il ne veut pas la mort des classes, mais seule-
ment ’atténuation des conflits qui les séparent dans
P’ordre, ou le désordre, actuel. 11 déplore, il dénonce, en
un raccourci saisissant, le ton de leurs rapports : « échelle
ascendante de haine et descendante de mépris » Et il
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compte que ses arrangements, amenant les gens de di-
verses origines & collaborer en groupes qui s’entrecroisent,
pourront opérer une «fusion des classes par accord affec-
tueux ». En attendant, il avertit qu’il vient pour «enri-
chir toutes les classes -de cifoyens sans spolier audune
d’elles ».

Il y a en tout cas une porte que Fourier entend bien
fermer : celle de la politique. La tactique qui s’impose, &
ses yeux, vis-a-vis des partis qui se battent pour la ré-
forme de la constitution ou la conquéte du pouvoir, est
celle de « ’écart absolu ». Fourier, qui avait souffert a
I:yon de la Révolution, est presque aussi sévére que le sera
Comte pour la philosophie qui, en Ia préparant, n’a su
que détruire, et promettre une liberté qu’elle ne saurait
garantir. Elle distribue des philippiques ot i1 faudrait des
inventions. La distinction entre les libertés formelles —
pouvoirs de chbix — et les libertés réelles -— puissance
sur la nature —dont M. Ch. Andler a démontré la fécondité
aux origines du socialisme allemand, apparait ici en pleine
lumiére. Le plaisant souverain, s’écrie Fourier, qu’un
souverain qui meurt de faim, Etil défie le constitutionna-
lisme et le libéralisme de donner au peuple de nos villes
autant de droits efficaces que le sauvage en possédait,
lorsqu’il pouvait cueillir ol bon lui semblaif de quoi se
nourrir. Une proclamation des Droits de 'Homme en
régime «civilisé », ce n’est qu'une’ amphore vide. .

II va de soi d’aillenrs que si Fourier montre tant de

. défiance & I'égard du systéme des libertés politiques, ce
n’est pas gqu’il veuille restaurer le principe d’autorité, 8’11
refuse d’emboiter Ie pas derriére un Sieyés ou un Bar-
nave, ce w'est pas pour se jeter dans les bras d’un Bonald.
Dansle régime économique qu’il réve, les possibilités d’ar-
bifraire seraient réduites au minimum. Lui aussi pense
que les «autorités » auraient & exercerdes fonctions admi-
nisfratives plutot que gouvernementales, Toutes fonctions
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de direction ou plutdt de gérance seraient d’ailleurs élec-
tives, et en principe accessibles 4 tous. Ajouter que dans
ces Phalanstéres, ol il saute aux yeux de chacun que-
toute réglementation tend & donner aux passions leur
satisfaction maximum, aucune réglementation n’est un
poids détesté : « Doubles et quadruples charmes au lieu
de doubles et quradruples discordes ». La discipline collec-
tive est « consentie passionnément », d’autant que le
départ du mécontent reste toujours possible. Ce qui
revient 4 dire que grice a sa foi dans ’attraction passion-
nelle et les harmonies qu’elle organise, Fourier résout le
probléme de 1’autorité de la meilleure fagon : en la suppri-
mant, ou du moins en la rendant insensible. Les ruches
humaines qw’il imagine atteignent spontanément le
summuin de la liberté en méme temps que celui du bien-
étre.

Au surplus, la meilleure garantie que fournit Fourier
contre les abus d’autorité et les excés de réglementation,
¢’est précisément qu’il ne mét sur pied, dans la nationen
géndral, aucun pouvoir centralisateur. I1 ne concoit pas,
comme les Saint-Simoniens, un Etat héritier universel et
universel régulateur du Travail. C’est d’en bas plutét que
d’en haut qu’il voit partir une réorganisation ae l’en-
semble. Si elle doit s’opérer, ce sera par la vertu d’un cer-
tain nombre de cellules économiques régénérées, exercant
une attraction les unes sur les autres et s’entendant pour
instituer des échanges profitables & tous. Par oli se vérifie
que ce n’est nullement a un socialisme collectiviste, mais
& un socialisme fédéraliste qu’aspirerait Fourier.

Ce fédéralisme, a vrai dire, comporterait des modalités
nouvelles, généralisables, de la production et de la dis-
tribution, il exigerait un effort pour harmoniser non seule-
ment les rapports entre hommes & Pintérieur des groupes,
mais les rapports entre groupes. Une économie extérieure,
interphalanstérienne, serait done & organiser. Et 'on se
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doute qu’il y faudrait au moins I’intervention de Conseils
_ qui ressembleraienf 4 des organes d’Efat. Regardez plu-
tot comment doivent fonctionner ces « comptoirs commu-
naux» que Fourierimagine pour la période de garantisme,

Pour aider les paysans de la Commune & écouler leurs
produits, & achefer engrais et outlllage, il y aura des
- entrepdts fédéraux et des banques rurales. On sera amené
a combiner le travail des manufactures avec celui de
Pagriculture. L’Etat, intermédiaire naturel entre les
Associations, n’en arrivera-t-il pas & constituer nn Minis-
tere des Manufactures ? Fourier ne parlerd-t-il pas lui-
méme d’une ligue 4 instituer entre le gouvernement et
Pagriculture contre les corsaires industriels ? -

Mais en dépit de ces pierres d’attente, il reste que les
préférences de Fourier sont pour les constructions que
les petits groupes édifient, chacun d’abord sur son do-
maine. Bt s’it est vrai que, dans ce systéme, des ordres
_venus-d"iin centre doivent se faire entendre le plus rare-
ment possible, on peut conclure que pour remédier 3
Panarchie industrielle, D'inventeur du Phalanstére,

ennemi de toute contrainte, parait compter d’abord,'

sur un socialisme anarchique.
&
$ %

Pourier eut des disciples, comme Saint-Simon. Sous
Uinfluence de Muiron, de Mme Vigoureux, de Victor

Considérant, une sorte d’école se constitua. Elle ne tendit,

jamais commse 1’autre & devenir une Hglise tourmentde
par les passions religieuses. Elle n’ajouta pas non plus
beaucoup de théories nouvelles & celles qu’avait esquis-
seéesle Maitre. On se contenta de metfre celles-cien forme,
de laisser tomber les excentricités qui les émaillaient, de
dérouler Ja philosophie de I’histoire qu ’elles supposaient,
de faire effort aussi pour les adapter aux pmblemes du

C. BOUGLE, — Socialismes franpais. 9
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jour,de travailler en un mot & rendre le Fouriérisme appli-
cable, et d’abord accessible, en le depomilant de son
caractére fantasmagorique pour lui faire revétir de plus
en plus un caractére expérimental.

Considérant ne se contente pas de récrire le «roman
du bien-aire » tel que I’a congu Fourier, il démontre et la
necessité et la possibilité des réformes que celui-ci sug-
gére. Elles sont possibles, car nous sommes 'dans un
moment ecd’évolution ascendante »:; les <¢ressources
d’apogeée » indispensables ont été amassées par le pro-
grés de 1a science. Elles sont nécessaires, car il saute aux
yeux que la masse ne profite pas comme il faudrait de
ces ressources elles-mémes. I1 lui faut porter sur les
épaules une nouvelle féodalité, une féodalité industirielle,
earistocratie aussi lourde qu’ignoble » qui profite de la
ruine des petits commerc¢ants pour faire la loi, pour gros- .
- sir son lot. Pendant ce temps, celui des travailleurs se
rétrécit. Nouveaux Sisyphes, nouveaux Tantales, nou-
velles Danaides, ils vivent dans un véritable «Lnfer
social ». Veut-on un échantillon des formules ot Consi-
dérant résume ses constats?

Notre industrialisme & libre concurrence est un mécanisme
¢elossal, d'une énnrme puissance, qui pompe incessamment les
richesses nationales pour les concentrer dans les grands réser-
voirs d’aristocratie nonvelle el qui fabrique des légions famé-
liques de pauvres et de prolétaires.

Concentration capitaliste, proletarlsa.tmn paupérisme,
les principales théses du socialisme « scientifique » sont
ici en germe, et I'on voit que . Sorel n’avait pas tort
de présenter les Principes du Socialisme de 1848 comme
un des manifestes qui frayaient le plus directement la -
voie au. Manifeste Communiste.

Précisons toutefois. Pour aller au socialisme, Papbtre
du Fouriérisme consentira & faire une part de plus en plus
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grande a la démocratie, mais jamais au communisme. La
démocratie tend & ’emporter au xixe siécle : elle esten
train de devenir le «dogme moderne ». Clest un fait
devant lequel, en 1843, Considérant s’incline, heureux
8’1l peut convaincre les défenseurs de ce dogme que les
innovations politiques auxquelles ils attachent tant de
prix ne sont que préfaces : leurs principes mémes les

doivent avertir que la question sociale a singuliérement - =

plus de gravité que la question politique. Mais les événe-
ments marchent. I’inattendu éclate. La Républigue est

proclameée. Les Fouriéristes, dont quelques-uns ont glissé .-

plus d’une idge chére 3 leur maitre dans les groupes qui
ont prepare la Révolution, se rallient 4 la République :
avee plus d’enthousiasme peut-étre que leur maitre n’au-
rait vould, ils se laissent entrainer par la vague. Lenr
journal, la Démocratie pacifique, adopte lui aussi cette -
formule : la Réforme sociale est le but, la République est
Ie moyen. - ‘
Considérant souscrit sans plus hésiter & la synthése

que les événements paraissent imposer. «Tous les socia- . ...
listes sont vépublicains. Tous les républicains somt =™ =~

socialistes ». Il y a une logique du siécle. Et_ 48 est la
suite logique de 89. A la condition toutefois gu’on se
souvienne bien en effet que snite ne signifie pas répéti-
tion ; la République, apreés le développement de I’indus-
trie et ses conséquences de toutes sortes, a besoin d’un
ordre nouveau, qui ne peut étre qu’'un ordre socialiste.
(I’est ce que Considérant démiontre avec lyrisme dans
le livre qu’il publie en 1848 (aprés les journées de juin},
Le socialisme devant le Vieux Monde ou les Vivants depant

les Morts. «Lia Révolution n’est pas finie ». « En 1830,

le socialisme n’était rien, aujourd’hui il est tout ». Etle
problémie qu’il doit résoudre sous peine de mort pourla
société, c’est bien «la-transformation du salaire, derniére
forme de la dépendance », Seulement, pour résoudre ce
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probléme, plusieurs solutions sont proposées. Et Considé-
rant, quiles passe en revue,ne dissimule paslefiroiquelai -
inspirent les formesimpératives, coexcitives, négatives du
socialisme. En particulier,il proteste contre un socialisme
« simple et noueux » quis’arréterait au premier terme du
probléme, affranchissement pur et simple des serfs du
capital. C’est dire que le disciple de Fourier prend ici
méme position contre tout socialisme qui préconiserait la
Iutte de classes, la dictature du prolétariat, le retour 4
’Etat de toutes richesses : Considérant espére bien que le
. socialisme phalanstérien, facultatif et volontaire, servira
d’antidote au socialisme communiste. < |



CuapritrE VIII

BILAN DU FOURIERISME (suite)

Il. — AUJOURD'HII

De tant d’idées remudes. par FOUI‘iE’I‘ ou ses dzsclples |
en est-il beaucoup qui se soient” insérées, ou qui soient

en vole de s’insérer dans la réalité d° aujourd’hui ? Ces
«nuées » bizarres n’ont-elles passé dans le ciel que pour

‘amuser nos yeux, ou bien ont elles & leur tour fécondé la -

terre ? _
Une série de livres penvent nous alder 3 répondre a

cette question : ceux de M. Gaumont sur I'Histoire dela

Coopération, ceux de M. Friedberg sur Le Fouriérisme et

le mouvement social contemporain, de M. Poisson sur La. B
Coopérauon et le soctalisme, de M. Bernard Lavergne sur”
L’ordre coopératif, par-dessus tout ceux de M. Charles Gide,

dont e nom est inséparable de celui de Fourier,

Charles Gide, qui a un faible pour les imaginations

pmssantes s’esl souvent complu 4 montrer qu'on devait
inscrire au compte de Fourier, plus qu'a celui d’aucun

autre utopiste, nombre d’anticipations vérifides. Non

sans doute qu’eén inventant felle techmque en générali-

sant telle pratique, nos novateurs se soient msprreb de
lui, Mais leurs réussites sont la preuve que ce VISIOI’II]alI'e -
était doué d’une sorte de double vue, qu’il avait comme

un pressentlment prophethue des formes de Pavenir.
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Fourier prédit, dés le début du xixe siéele, qu'un jour
viendra od I’on pourra, partant de Paris le matin, déjeu-
ner a Liyon, diner & Marseille. 11 imagine des astronomes
capables d’informer I’Angleterre, & travers les airs, de
Parrivée d’un bateau en Chine. I1 annonce que par le
reboisement ’homme deviendra capable d’agir jusque
sur les climats. On pourrait ainsi, entre les mille et une
inventions de Fourier, en glaner un bon nombre, qui sous
une forme ou sous une autre, sont entrées dans I’histoire,

Plusintéressantes peut-éire que ce magasin pittoresque
de joucts-outils sont les méthodes geénérales qu’il préco-
" pise, dérivées de ses préoccupations de moraliste, et dont
plusieurs regoivent sous nos yeux des commencements
d’application. En premidre ligne, les idées sur PEducation
que recueillent ou retrouventles partisans de «"Educa-
tion nouvelle » A la tradition libérale des Montaigne et
des Rabelais, offusquée chez nous par les méthodes chéres
aux Jésuites et & Napoléon, il apporte le plus puissant
des renforts. §'il veut une éducation « unitaire » qui rap-
prache les hommes et les habitue & collaborer, il la veut
par-dessus tout « libertaire », tenant compte de la variété
des goits des enfants et de leur besoin de changement : il
1a veut aussi« travailliste », ¢’est-b-dire incitant ’enfant
3 réfléchir sur les choses que son action modifie, et liant
étroitement 1’école aux ateliers et aux culfures. Nofer
encore quil conseille aux dducateurs, pour adapterles
sentiments des enfants aux exigences de la vie en com-
mun, d’utiliser la tactique de la « substitution absor-
bante », pressentant ainsi de ce qu’on devait appeler plus
tard la «sublimation ». Ges quelques exemples suifisent.
Depuis Fraebel, qui connut Fourier, jusqu’a Mme Mon-
tessori et & ses émules, on peut se représenter combien,
dans les jardins d’enfants ou les ateliers-écoles, ont été
- expérimentées d’idées chéres & 'apologiste del'attraction
passionnelle. :
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Une autre équipe lui devrait un hommage particilier ¢
celle des féministes. Plus net ici dans ses affirmations -
que Saint-S8imon, — qui n’a fait qu’une ou deux allusions
aux prérogatives que pourraient réclamer les femmes (i1
demande en particulier qu’elles votent pour la souscrip-
tion au tombedu de Newton), — plus Jarge dans ses vues .
quEnfantin qui ne songe guére qu’aux rapports sexuels
entre le Préire ef la Femme-Messie, Fourier pose dans
toute leur ampleur les problémes des revendications fémj-
nistes. Non qu’il accorde — le contraire serait étonnant
apres ce que nous avons dit de son attitude en politique -—
grand intérét & Pextension du droit de suffrage aux
femmes. Mais du moins dans Pordre social, il proteste
conire toutes les institutions qui les ont empéchées jus-
quiici de donner leur mesure. Bien loin d’enfermer la
femme, comme le fera Proudhon, dans ce dilemme : méng-
‘gére ou courtisane, il demande que toites sortes de car-

riéres lui soient ouvertes, mieux appropriées & sa nature,

en fait, qu’a celle des hommes. Au total, assez peu égali-
taire sur tant d’antres points, Fourier, comme le pe-
marque M. Gide, revendique 1’égalité de 'homme et de
la femme non seulement devant la loi, mais devant 1g
morale. Bt c’est lui qui déclare tout net que le progrés des _
sociélés se mesure au degré de I’émancipation accordée -
aux femmos. On comprend aprés cela qu’une réforma-
trice comme Flora Tristan qui, dans V'Union ouvriére,
dés 1843, défendait les deux causes également sacrées do
Pouvrier et de la fomme, se soit adressée & Fourier et ait
pris comme épigraphe de son livre une formule dy grand
initiatenr. Les féministes d’aujourd’hui s’en souviennent. .
elles ? Nul n’a plus travaillé que Fourier & cette révolu-
‘tion dans les moeeurs, si grosse de conséquences diverses,

que M. Lucien Romier proposer d’appeler «la Promotion .

de la Femme ».
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Mais il va de soi que ce qui nous importe par-dessus
tout, c’est de mesurer ce qu’il a passé des réves fourié.
ristes dans les institutions économidues d’aujourd’hui,.
dans celles qui sont mises sur pied pour résoudre cette
question sociale dent Victor Considérant rappelait avec
tant d’obstination la gravité tragique.

("est dans la création de Phalanstéres que Fourier
placait toute sa confiance. L’expérience a-t-elle éte ten-
tée ? A-t-elle donné lés résultats attendus ? L’inventeur
s*écrierait sans doute que PPexpérience n’a pas été tentde, -
parce que nulle part on n’a appliqué tels quels ses plans '
dans le détail-: et il va de soi qu’il n’en elt pas voulu
démordre d’un iota. Mais en fait, un certain nombre de
colonies se sont fondées sous ses auspices. On a voulu, en
les instituant, ’inspirer du moins des grandes lignes de
sa pensée. On a cru essayer son grand plan. Ghez nous, a
Condé-sur-Vesgre ou & Citeaux, en Amérique, & Brook
PTarms ou au Texas, on entreprit d’organiser et le travail
par séries et la vie en commun, selon les principes de
I’ Association domestique agricole. Et au Texas, ce fut le
meilleur disciple du maitre, Considérant, qui mit en train
lui-méme Pexpédition. Banquercutes sur banqueroutes:
M. Gide, le plus récent historien de ces Colonies commu-
nistes ou coopératives, reconnait que celles qui se récla-
mérent de Fourier furent parmi les moins heureuses.
Tantét un incendie dévore la maison, tantdt les fonds
mangquent & ’entreprise. Mais le plus souvent, ¢’est I'har-
monie qui mangue le plus. Les sociétaires se révélent
incapables de faire vivre I’association totale que révait
Tourier, 4 la fois coopérative de production et coopéra-
tive de consommation. : o ’ _

Mais peunt-étre, & defaut d’application "intégrale, la
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pensée fouriériste.connaitra-t-elle des applications par-
tielles. Peut-étre, justement, les coopératives de produc-
tion réalisent-elles une part, les coopératives de con-
sommation une autre part de cette pensée ? Les morceaux

en sont bons. Pourquoi ne, servirait-elle pas en se divi-

sant ?
11 ne sauraif venir é.l’esprit de personne de prétendre

que les associations coopératives de production sont dues

a'la seule influence des théories de Fourier. Avant luj,
un Lange, en méme temps que lui un Buchez, aprés
lui un Louis Blanc préconisent ce méme reméde. En

. mettant en commun leurs ressources, en organisant entre

eux leur travail, et en se répartissant les bénéfices qu’il

peut procurer, les fravailleurs ne pourraient-ils arriver 4
se passer de capital, ou tout au moins & limiter ia main-

mise du patronat ?
Ce fuf une des grandes espérances reveﬂ]ees par 48

Et ce que Louis Blanc attendait surtout de I'Etat, c’était.
qu’il fournit aux associations ouvriéres, en méme temps "

que des reglements-types, des subventions et une clien-
tele: elles devaient étre les leviers de 1'Etfat de type nou-
veau qu’il révait, tendant a constituer un ordre & la fois
démocratique et socialiste. Aprés la banqueroutfe de 48,
Pinstallation de I'Empire entraina la ruine de la plupart
des associations, de tailleurs, de chapeliers, de menuisiers

alors créées. On n’en voit guére renaitre d’analogues qu’en . .
q

' 1865, lorsque ’Empire sent de plus en plus vivement le

besoin de concessions & la classe ouvriére. Nouvean rebon--
dissement sous la Ré publique. Une chambre consultative '

est instituse. Elle fournit des statuts-types anx associations
puvrieres, s’efforce d’uniformiser leur structure et de
coordonner leurs efforts. Mais la variété reste la regle,
‘Uncexposition d’associations ouvrires ? C'estavant tout,
dit M. Charles Gide, un Musée d’échantillons. Celle-ciest

autonome, celle-la rattachée & un syndicat, ou & un parti,
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Les unes se fondent sans capitaux, d’autres les utilisent
plus ou moins largement.
O chercher celles qui ont pu réaliser une part du pro-

‘gramme fouriériste ? '

I1 en est qui s’en sont directement inspirées, par
exemple le familistére de Guise, fondé et entretenu par
Godin, admirateur de Fourier. Il ne se contente pas d’y
installer — 4 c6té des ateliers ol I’'on fabrique les poéles
~-un « Palais social » pour la vie commune des travail-
leurs, Il veut qu’ils participent aux hénéfices de I'entre-
prise et que grice A leur part de bénéfices, ils en deviennent
Ies actionnaires. On distingue d’ailleurs diverses catégo-
ries de travailleurs, suivant les parts gu’ils pergoivent ;

auxiliaires, participants, sociétaires, associés. Les direc~ -

teurs et membres du Conseil de Controle touchent 18 95 :
c’est la part du Talent prévue par Fourier. Au total, un
certain nombre des idées qui lui étaieni chéres prirent

.corps dans cette Association modéle, malheureusement

restée unique,

On en retrouverait bien quelques autres qui retiennent
quelque chose de 1’idéal fouriérisie, entre autres, une
association de peintres, le Travail, qui répartit ses béné-
fices selon les principes chers & Fourier : 87 9} au capi-
tal, 13 9% A la direction, 82 9% + 17 % de retraites aux
travailleurs. ' |

Mais dans 1’ensemble, les associations -ouvriéres de
production ne se sont guére souvenues du Fouriérisme,
On ne peut pas dire non plus que sans en garder le sou-
venir, elles aient retrouvé les méthodes qui devaient,
suivant lui, présider & Porganisation du travail ou a la
répartition des bénéfices. Surtout on ne saurait prétendre
quelles aient beaucoup fait pour la transformation géné-
rale du régime économique et social dont il dénoncait les
tares. Il ne faut certes pas leur fermer avenir. Sous des

formes variées, elles- peuvent jouer un réle utile, et
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M. Dubreuil, dans La Républigue industrielle, indique &
quelles conditions. Mais jusqu’ici, en dépit d’efforts aux-
quels on a récemment rendu un solennel hommage, les
Associations ouvritres de production n’ont exercé quune
sction assez limitée, Malgré des subventlons ou des com-~
mandes de PRtat, elles ne sont pas de taille a tenir téte
aux grandes entreprises capitalistes. '
***

Les coopératives de consommation atteignent peut-

atre, de toutes facons, des résultats plus considérables et

réalisent plus directement une grande pensée fouriériste:
la lutte contre P’intermédiaire par le groupement des

consommateurs. En se lignant pour acheter produits et . |

denrédes, se les révendre a4 eux-mémes an plus juste prix,
se répartir enfin les bénélices au prorata de leurs achats,

west-ce pas aussi une révolution quaeccmphssent les
‘coopérateurs ? révolution silencieuse, mais peut-étre,

qui sait, plus féconde que les autres, et transformant

peu & peu, et comme sou & sou, Ie mécanisme de Técosr. . -

nomie moderne.

On va se trouver icien présence d’un monyement d’une o

autre envergure que celui des coopératives de production,

Pas de bruit, beaucoup de besogne, n’est-ce pas la devise ..
appliquée ici ? On pouvait calculer dés 1925 queé lesachats

ot ventes des coopératives «distributives » intéressaient,
a compter 4 tétes par famille de coopérateurs, prés de
10 millions de Francais. M. Bernard Lavergne, qui attire
avec enthousiasme notre attention sur cette progression
la résume en quelques chiffres :

Deux millions et demi de coopérateurs inscrits & nos soclef,és,
1 800 millions de ventes annuelles, une Pédération Nationale
embrassant plus de la moitié des coopérateurs et les deux tiers
des forces coopératives du pays si Pon juge de la puissance des
sociétés par leur chiffre d’alfaires, une coopérative centrale
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d’achat et de production ou Magasin de- Gros qui a dépassé
350 millions de ventes par an, une Banque des Coopératives qui
posséde depuis octobre 1925 plus de 120 millions de dépdts laits
‘par le public et compte plus de 1 000 caisses auxiliaires ou gui-
chets — tels sont, exprimés en quelques chiffres globaux, les
rasuliats prmmpaux atteints par la coopération francaise.

Il est & remarquer que cette forme de coopératives
ne s’enorgueillit pas seulement du nombre des bouches
quelle nourrit, mais du degré d’organisation quelle

-gtteint. Lies boutiques coopératives, longtemps isolées, et
individualistes elles-mémes, ont enfin compris dans 1’en-
semble la nécessité de se fédérer, de s’entr’aider en coor-
donnant leurs commandes, en posant leurs conditionsanx

- producteurs. Ainsi s’expliquent les services. qu’elles ont

été A méme de rendre pendant la guerre et aprésla gnerre,

Ainsis exphque ’action qu’elies sont capables d’exercer

- jusque sur la production, devenant & leur tour action-

naires, proprletaires gérants de grandes usines dont elles
sontles prmc.zpaux clients, et travaillant du coup arendre
possible une adaptatmn plus rationnelle de la production

i la consommation. G’est pourquoi M. Albert Thomas

n’avait pas tort,ily a quelgques années, de louer la Fédé-

" ration des Coopérateurs d’étre en passe de devenir une
«institution publigue », une institution pubhque grosse

de diverses transformations sociales.
On serait d’ailleurs, & en croire M. Bernard Lavergne,

. en train de découvrir et d’applzquer une formule qui per-

mettrait, par un élargissement des coopératives, de résou-
dre un des problémes les plus intéressants de ’heure pré-

sente : socialiser sans étatiser. L’auteur pense & ce qu’il .

- appelle des régies caopératives : des entreprises d’intérat

* public autorisées par 'litat, mais gardant leur autonomie, '

Par exeraple une enireprise pour l’explmtatlon d’un che-

min de fer, d’une mine de potasse, pour une dlstrzbutmn

- d’ean, pour Paménagementi d’un fleuve, composée d’un
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certain nomhre de personnes morales {(Etat, municipa-
lités, groupements d’usagers); elles ne connaftraient
d’autres actionnaires que leurs consommateurs, elles ne
s’attacheraient pas & faire des bénéfices proprement dits,
et verseraieni les ristournes au fonds de réserve, leur
but final étant toujours d’améliorer les conditions de la
consommation, mais sans apporter aucune géne aux
nécessités techniques de la production. Seule voie, pense.
Pauteur, par oit Pon pourrait espérer aboutir quelque -
jour & des «nationalisations indusirialisées » aussi bien
organiséds techniquement que des enftreprises privées.
Orc’estl’esprif coopératif qui nous ouvre, en méme temps |
que cette voie, des perspectives indéfinies. |
Mais qu’il s’agisse de la coopération du premier ou du
second degré, de celle qui groupe des individus ou de celle
quigroupe des personnes morales, dans quelle mesure se
souvient-on ici des principes fouriéristes ? Ou fout au
moins dans quelle mesure, sans y penser, y est-on fidéle ?
C’est ce que nous voudrions préciser. Or, les connaisseurs -

ne sont pas d’accord . Grammatici certant. Pour M. Gide, la

filiation ne fait pas de doute ; et dans ses conférences sur
les coopératives de consommation, il ne mangue jamais
d’évoquer Fourier comme le précurseur par excellence,
derriere lequel il aime & s’abriter : ne suffit-il pas d’inter-
préter convenablement les utopies de Fourier, de trans- .
poser ses plans & propos de ce ménage collectxf qu’est la
phalanstére, pour en tirer maints conseils des plus utiles
aux familles des consommateurs ? M. Poisson, M. Laver-
gne sont moins affirmatifs. Dans les régles® apphquees
augourd’hm par les coopératives de consommation, ils ont
peine d'reconnaftre la griffe du maitre. La régle d’or de la . |
coopérative, celle qui veut que 1’on ristourne les bénéfices

d’un exercice aux acheteurs, au prorata de leurs achats,
n’est-ce pas un pauvre ouvrier en flanelle, un des E’guz.. '
tables pionniers de Rochdale, Charles Hewarth, qui I’a
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inscrite le premier dans les statuts de son Association ?
L’invention en question serait done née de Pinstinct des
travailleurs, au contact de Pexpérience quotidienne,
plutdt que du systéme d’un penseur.

D*accord. On ne trouve pas trace de cette technique,
d’importance vitale pour les coopératives de consomma-
tion, dansles écrits de Fourier. Bst-ce donc & dire qu’elles
ne lui doivent rien ? L’exemple méme de M. Gide pourrait
iei servir d’argument. Dans P’économie sociale qu’il a
enseignée & tant d’étudiants, et quin’a pas peu contribué |
a provoquer le «grand dégel » de ’économie politique
orthodoxe, deux inspirations de sources bien différentes
se rencontrent et se conjoignent. Deux 4mes, pourrait-on
dire, cohabitent dans cet édifice : la tradltwn protes-
tante, qui rappelle le devoir social, etle réve fouriériste,
qui‘vise 4 la satisfaction intégrale des passions de toute
Phumanité, des pauvres comme des riches. Par ce che-
min-1a, par le chemin fleuri de I’attraction passionnelle,
P’auteur est venu & la conviction que la coopérative de
consommation est pour Phumanité, abimée par le laissez-
faire de la grande industrie, un principe de galut. Bt quand
on sait d’autre part les services incomparables que ce
professeur, qui étonnait les assemblées par son eloquence
et sa science, a rendus 2 la cause de I’organisation coopé-

rative, contraignant en quelque sorte les éléments de
celle-ci, trop souveni épars, & coordonner leur action en.
méme temps quwa élever leur idéal, on ne peut douter
que, par cet intermédiaire du moins, le mouvement coo-
pératif francais ne doive beaucoup & Fourier. Et en
fait, détails techniques & part, lutte contre le paras:tzsme ‘
_ et défense du consommateur, ces deux mots d’ordre, qui
devaient éveiller de longs échos, ont étélancés sans aucun
doute parl’inventeur du Phalanstére.

Quant 3 la coopération du second degre, celle qui
unirait des personnes morales pour la constitution de
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régies directes, on peut bien dire encore que I'inspiration.
reste fouriériste, puisqu’il s’agit, dans ’intérét des con-
sommateurs,de substituer & 1’'entreprise privéa. des entre-
prises qui ne recherchent pas de bénéfices & la maniére
. capitaliste. Mais Fourier ne parait avoir rien prévu d’ana-
logue, dans ses plans, aux constructions qu’on nous pré-
sente. Nous avons noté qu'il préconise des comptoirs
communaux, préts a rendre aux membres de la commune,
toutessortesde services, et qu’il n’exclut pas I’idée de faire
appel & ’Etat contre les corsaires industriels. Mais com-
ment I’ Btat pourrait participer sans les inhiber aux entre-
prises d’intérét public, c’est ce que "inventeur du Pha-
lanstére ne précise pas. Clest plutdét aux plans saint-

simoniens que 1’on pense devant ces tentatives d’éco-. ... .
nomie mixte, Et comme M. Berfnard Lavergne, apologiste. .-

de la régie coopérative, est Ie premier 4 le remarquer,
celle-ci, permettant de pratiquer a I*é¢gard de la politique
Ia tactique d’écart absolu chére & Fourier, serait sans doute
un des meilleurs moyens de mettre en csuvre «I’admirable
pensée de Saint-Simon sur ’administration des choses .
separée du gouvernement des homimes » Les deux fleuves .

conflueraient done ici pour faire tourner la roue des nou~"

veaux moulins...

. i ®
x e * *

I1 sera peut-étre plus facile, aprés ces analyses, de
mesurer maintenant ce que le Fouriérisme apporte au .
socialisme d’awjourd’hui. Nous avons vu qu’entre 1830

et 1848 plusieurs adhérents de I’Eceole, tendant vers ’ac-.. .. ...

tion, avaient comme préparé un stock d’idées dont la
Révolution devait essayer un cerfain nombre, Ce nest
. pas seulement chez un Considérant, mais chez un Louis
Blanc, chez un Pecqueur, chez un Vidal que le Fouris-
risme vit, et suggére des plans pour 'organisation des
associations ocuvriéres. Tentatives éphéméres. Aprés la
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réaction qui suit la révolution manquée, on en perd,
dirait-on, jusqu’au souvenir, .

Mais pour revivre plus tard, le Fouriérisme ne dispo-
sait-il pas d’un autre véhicule ? N’en retrouve-i-on pas
des morceaux dans les fourgons du marxisme ? Weitling
aussi a lu Fourier, qui écrit les Garanties de 'H armonie, =
Et comme M. Ch. Andlerl’a montré, la pensée de Weitling
a été familitre aux rédacteurs du Manifeste Communiste.
Marx et Engelslui doivent, et par lui & Fourier, non seule-
ment une sévére argumentation contre I’anarchie indus-
trielle, mais P’idée de ce gquw’on pourrait demander aux-
«armées » de travailleurs. Dans le marxisme, puissante
synthése, on peut soutenir.que le Fouriérisme est incor-
poré aussi bien que le Saint-Simonisme. Marx, en éclipsant
ses devanciers, les utilise. 11 fait vivre leur pensée, pour-
rait-on dire; en la faisant oublier.

Mais il va de soi qu’il y ajoute beaucoup : en particu-
lier tout ce que devaient lui suggeérer, mélés & Vinfluence
des expériences anglaises, ses. souvenirs de philosophie

"allemande : l'idée des catastrophes nécessaires, étroite-
ment apparentée a la dialectique hégélienne, qui veut,
‘avant 1a synthése finale, la négation de la négation, —
* Pidée de la lutte des classes considérée comme le moteur
indispensable de V’histoire, — idée de la dictature du
prolétariat mettant la main sur la puissance=de I'Titat,
condition préalable de I’'instauration d’un régime gocia-
liste. Que telle de ces idées, au contact des faits, vienne a
se révéler erronée ou seulement insuffisante, ne retour-
nera-t-on pas, pour y ¢hercher des points d’appui, vers les
systemes 4 la fois plus complexes et plus souples dont le
marxisme n’a utilisé que des parties ? Ne sera-t-on pas
incité alors & demander, au Fouriérisme par exemple, de
quoi limiter I'autorité du marxisme ? _
En fait, malgré emprise de celui-ci, et bien qu’il ait
imposé sa formule au Parti socjaliste unifié, il ne serait
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| pas malaisé de montrer que: chez plusieurs leaders du
socialisme francais, chez un Rouanef comme chez un’
. Millerand, chez un G. Renard comme chez un Jaurés,
on senf percer un souvenir du Fouriemsme et comme un
regret d’en avoir laissé évaporer Iessence. N’est-ce pasa.
Pinitiation fouriériste, en particulier, quun Jaurés aurdit
pu rattacher, non seulement sa répugnance pour ’ascé-
tisme, mais sa défiance a I’ égard de I'Etatisme, et ses’
- préférences pour les formes conciliantes d’un fédéralisme
~qui escompte les efforts combinés et des syndfcats et des
_coopératives ? :

Peirt-oire, siles faits démontrent de plus en plus cla1re- R

ment aux socialistes qu’il est vain d’attendre une révo.
lution économique d’un coup de force politique, et qu’il

est criminel de ne rien construire de positif en 'atfen-

dant, les verra-t-on revenir aux lecons pratiques qui se
dégagent des utopies de Fourier. Lorsque nous relevons
par exemple, dans les Perspectives socialistes de M. Marcel
Déat,les espoirs que fonde, surle progrés des cooperatlves

une pensée socialiste impatiente d’agir dans I’ordre éco- < .~ -~ =~

nomiqu lorsque nous entendons ’auteur déclarer qu’un

jour pourrait bien venir ol la coopérative serait comimie

I’Eglise des temps nouveaux, nous nous disons que tout
n’est pas mort dans la forét fouriériste. .
BEst-il besoin d’ aj;ﬁuter que les radicaux- soclahstes
aussibien que les socialistes proprement dits, y pﬂurx;glent |
chercher du bois ? Le socialisme fouriériste, lui d’abord,
-voulait abolir le salariat sans sugprimer pour autant la -
propriété. Ef on a vu passer des formules analogues &
celles-1a dans les derniers Congrés du parti radical. Un
socialisme réaliste, un radicalisme socialisant pourraient -
quelque temp*: encore coilaborer sous le algne du Foune-...
risme. ’
En attendant, les cooperateurs désireux de demeurer.
en dehors et au-dessus des partis trouvent dans les souve-

C. BoUGLE, — Socialismes frangais, L . o 10
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nirsde ’idéologie phalanstérienne de quoi rallier ceux qui
souhaitent, sans faire appel 4 1a lutte des classes, prépa-
rer Ia reconstitution saclale qui paraissait s’imposer aprés
1a guerre.

Qu’on relise le «Mamfeﬂte » que mgnérpnt en 1921,
pour le premier numéro de la Revue des Eiudes coopéra-
tives, deux cents mteliectuelq et universitaires ; il v est
rappelé le mot de Jaures sur les coopératives : «labora-
toires d’expériences sociales ». Elles enseignent gu’une
entreprise peut vivre et prospérer «sans I’app4t du pro-
fit ni la pression de la concurrence » Elles utilisent
le capital, mais sans lui laisser le droit de commander, ni
d’accaparer les bénéfices de I’entreprise. Nullement dis-
posées d’ailleurs & remplacer la dictature du capital par
celle du travail, elies ne croient pas que les producteurs
alentgeuls qualité pour représenter Pintérét public, Elles
comptent plutdt sur les consommateurs organisés, qui
¢ne peuvent avoir d’autre 1nteret que ceux de tout le
monde ». :

Primauté du consommateur, lutte contre le profit de
P’intermédiaire, part & faire au capital aussi bien gqu’au
travail, il est permis de reconnaitre ici, remises en lumidre
par le plus autorisé de ses interprétes Ch. Gide, les théses
maitresses du Fouriérisme, présenté comnie une dcctrme
a la fois rédemptrice et conciliatrice.
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Proudhon n’est pas de la race des grands inventeurs. =
Ilappartient, nous ne disons pas & la seconde zone, maisd =~ = .
‘la seconde phase de 1'économie sociale francaise du. . & -
x1xe sidcle. Né en 1809, mort en 1865, il voit se succéder .
systémes philosophiques et régimes politiques. Les expé-
rinces des Révolutions le-font réfléchir. T1 est prét a4 =
réagir,non seulement contre un traditionalisme sveugle, -
mais contre un utopisme étourdi. Dépouillé qu'il est de . .. -
tout romantisme, ["expression de socialisme utopique ne -

convient plus du tout & son attitude : bien plutdt faut-il

dire — comme Stein le notait dés 1842 dans son livre
magistral sur le socialisme en France — - ¢ socialisme

crifique » par excellence. -

Mais encore que veut, ol tend ce socialisme, si socia- * -
lisme il ¥ a ? Dans quells catégorie classerons-nous Pavw- ...

~teur dont I'an des écrits de jeunesse nie Ia propriéfs, fan-
disqu'un de sestestaments I’affirme ? A chaque fois qu'on

croit saisir ce bizarre génie dans une formule, on s*aper-

goit qu’ilnous échappe : aimant Iopposition et les oppo-
sitions, réconciliateur au fond, mais jovant avec les anti-
théses et les antinomies, & 1a fois bonhomme et farouche,
" requérant confre, puisplaidant pour,la propriété oun I’asso-
ciation, sociologue ef individualiste, sévére pour Ia démo-
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cratie, mais plus sévére encore pour les régimes d’autorité. -
" Entre ces deux extrémes, le Qu'est-ce que la Propriété
de 1840 et la Théorie dela Propriété de 1865, & travers Les .
Contradictions économiques, la Justice dans la Révolution
et dans I Eglise, la Guerre et la Paix, que de nuances chan- -
geantes dans cette pensée multiforme ! Au fond Proudhon
est Protée : inclassable. - :

Essayons de nous représenter d’abc;rd la diversité de
ses tendances, fes expériences dont elles partent, les solu-
-tiong ot elles acheminedt. Prenons de ce personnage
- attirant et irrifant — attirant peut-étre parce qu’irri-
tant ? — une série d’épreuves. Evoquons-le plshéien
egahtalre, sociologue mdlvaduahste moraliste anticlé-
rical, comptable mutuelliste, fédéraliste, syndicaliste;
nous pourrons alors, peut-étre, préciser en’ quelle mesure”
il reste et démocrafe et socialiste, et décider quéls sont,
parmi tant d’héritiers qui se réclament aunjourd’hui de
qu, les plus proches.de sa pensée profonde.

%

***

Un premier trait distingue netiement: Proudhon de
Saint-Simon et de Fourier. Fourier, fils de négociant,
_devient lui-méme un petit employé de comimerce. Saint-
Simon, quelque situation gu’il traverse, demeure gentil-
homme. Proudhon nait et reste fonciérement plébéien.
‘Fils 4’un tonnelier et d’une cuisinieére, il aide son pére a
la cave, garde les bétes aux champs, devient ouvrier typo-
graphe, puis co- -directeur d’une petite imprimerie, puis’
. comptable dans une maison de transports : foujours en
contact étroit avec ceux qui vivent. chichement de leur
travail, exposés a T’angoisse du choémagé, et foujours
ardent a4 les défendre unguibus et rostris,-d’une plume
acérée. Lorsque les Académiciens de Besancon lni

accordent une bourse, la pension Suard, pour pousser
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ses ¢tudes, illes prévient charitablement et ironiquement

qu’il n’abandonnera jamais la cause de ses «fréres de =~ -

travail et de misére ». C’est & eux qu’il pense en dévorant
les livres de la Bibliothéque de Besancon, ou de celle de
P'Institut, en écoutant les cours de Ia Sorbonne, du Col-

lége de France, du Conservatoire des Arts et Métiers,en = .
lisant A. Smith, en se faisant expliquer Hegel. Sa puis- .-

sance d’absorption est alors formidable. Clest Pautodi-
dacte. qui veut devenir une maniére d’encyclopédiste, .
Mais ce n’est jamais 1’ intellectuel détaehe, Tier de s’isoler

dans sa- pengée. Quand il traite de la situation faite aux
travailleurs, il reste Phomme qui a lui-méme «souffert  ~ ~~

d’one erreur de compte », il ne peut s’interdire -— c’est

lui qui emploie I'expression — de véritablesrugissements . . ...

de rage. Tout savant qu’il devienne, il reste filius fabri.
-Par 14 s’explique sans donte une tendance profondé-.
ment enracinée chez Proudhon : la volonté de faire régner.

I’égalité entre les hommes. On ne rencontre pas cette . .

~volonté au méme dégré chez un Saint-Simon ou un Fou-

rier, Lom de 13, nous avong vu que, sévére aux nobles et. L

aux héritiers, le Saint- Simonisme réclame une prime pour
les «capacités », Lie Fouriérisme de son coté réserve une
part aux «talents » Proudhon n'enfend pas de cetfe

oreille, Il affirme I’équivalence des fonctions, et-méme - -
celle des facultés. Au point de vue de Pensemble, qui a = =

besoin de chacune d’ elles teutes les fonctlons ne scnt- :

est-ce grand’chos_e au prix de ce quapporte la société 2
Une culture polytechnique bien comprise, qui ferait faire

a I’enfant le tour des arts humains, permetirait'a tout . . -

travailleur de s’élever & la philosophie nécessaire. Le
génie lui-méme, bien plutét qu’un dieu, est un « enfant
sublime ». Ce qui revient & dire que Proudhon nie farou-
chement ce qui pourrait justifier une inégalité quelcongue.
I1 affirme avec superbe : «la tendance de la sociéte est &
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!egahte des mtelhcences et au nivellement des condi-
tions v,

Signolons tout de suite une limite o son egalitarmne
butera : la question des droits de la femme. On a.vu en
quel sens Saint-Simonisme ou Fouriérisme sont préts a
les élargir. Proudhon, lui, veut avant tout maintenir la
femme au foyer. Car & ses yeux la famille est sacrée. Elle
est le pilier de la justice, méme dans Pordre social. Bt
pour que le régime de la justice advienne, il importe que
Phomme reste maitre dans le groupe familial. Appuyé
sur la tradition paysanne et sur le souverir du paier-
familias romain, Proudhon est iei systématiquement
plus prés de Bonald et des théocrates que de ses ainés
en socialisme, les réformateurs destructeurs de la famille
dénoncés par Lounis Reybaud. -

Mais si I’on essayait pour autant de I’incorporer parrm
les traditionalistes partisans de Pautorité, quelles rebuf-
+ fades on essuierait de notre homme, « ’homme de l’in-
dividualité avant tout », comme il le déclare lui-méme!
C’est la personnalité «insoumise » et «raisonneuse » gui
garde ses préférences. Elle est le sel de 1a terre, Elle seule,

i y bien regarder, empéche les sociéiés dese decomposer.
D’o: 'hymne fameux de Proudhon & ironie vengeresse.
Dot ses incessants appels 4 la Jiberté : « Charme de mon
existence, sans qui le travail est torture et la vie une
longue mort ». A chague instant chez Proudhon repa-
rait ainsi le caractére le moing enregmentable de tous :
un tempérament, dirait-on, non seulement de libéral,
mais de libertaire.

L’admirable, ou si ’on veut I’étonnant, c’est que ce
libertaire se trouve étre en méme temps le plus décidé
des sociologues. Nous ’avons montré dés longtemps dans
notre Sociologie de Proudhon ; 1'une des théories qu’il est
le plus fier d’avoir élaborées, c’est une «métaphysique
du groupe », qui escompte les effets spdcifiques de la



BILAN DU PROUDHONISME 448

force collective, la réalité de 1’étre social, la révélation
d'une raison se manifestant dans et par la société. «Car -

Ia sotiété est une personne, entendez-vous ». Au total,le- . . ..
sens sociologique est aussi-développé chez Proudhon que. ...

chez Comte lni-méme. Et lorsqu’il écrit & Cournot & pro-

pos de la morale — devangant ici Durkhéim et Lévy- -

Bruhl —, il affirme gue la moralité traduif au premier
chef une «essence collective ».

11 reste que les conclusions pratiques oG ahout:t‘-

Proudhon sont aux antipodes de celles de Comte, et qu’il
parle en morale, lorsqu’il s’agit d’établir le fondement de
la justice, un langage « personnaliste » qui faif. bien.
plutdt penser & Renouvier. «Respeete-toi », c’est pour

lui finalement le précepte essentiel de la morale. Etilne
renonce jamais & donner pour régle & la société moderne - -

derespecter U'individu. Il réalise ce tour de force, disions-
nous, de forcerla raison collective i consacrer le droif per-
‘sonnel. :

Pofir arriver & de parexlles Justlflcataons il va de sof " *

que Proudhor met en ceuvre, non seulement la sociolo-
gie proprement dite, mais la philosophie de 1'histoire, &t

spécialement une dialectique qui montre comment, par -

une succession d’oppositions, la raison se révéle a elle-
méme. On sait que Proudhon se flattait ici d’appliquer
une méthode hégélienne. On sait aussi que Marx pré-

tend que Proudhon n'y aurait rien compris. Proudhon, -~
éclectique au fond, comme le voulait non seulement sa =

colture, mais sa sifuation intermédiaire de «petit bour-
geois », serait préoccupé avant tout, selon Marx, de

sauvegarder le bon c6té de toutes choses, et d’éliminer

1s mauvais coté. Il ne se serait pas apercu que «c’estle
~ mauvais cété de ¥’ histoire qui fait Phistoirve », que le mal
veut étre nié¢ par une lutie sans merei, condition préa-
lable des synthéses attendues. On pourrait contester ce
verdict. N’est-ce pas Proudhen qui derit: « Viens, Satan,
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que je t’embrasse », et encore : « Dieu c’est le mal » ? La
vie est un combat, dit-il encore & son frére : la vie des
sociétés comme la vie des individus. Proudhon serait le
~ dernier & méconnaitre que I’humanité, pour progresser,
a besoin d’eétre aiguillonnée par les souffrances. Clest
d’un tout dutre c4té qu’il faudrait chercher la vraie diffs-
“rence enfre la dialectique hégélienne interprétée par Marx.
et la dialectique proudhonienne. La renonciation & la
synthése, voild le trait caractéristique de Proudhon. A
‘partir d’un certain moment, il prend conscience que cette
espérance est vaine. Les formules conciliatrices, done; il -
" ne les attend plus. Du moins, ne compte-t-il aller a la
«réconciliation universelle » que par « 1’0pposmon unij-
verselle ». Lies oppositions sont éternelles. On ne saurait
lesrésoudre. On peut seulement balancerles forees sociales
en présence et les faire tenir en équilibre sous’la Loi de
Justice. Services pour services, comme produits-pour
produits avecde pareilsprincipes présidant aux échangés
une paix juste peut étre obtenue. Mais cette.paix méme
Iaisse subsister 1a diversité des forces en présence, comme
antant de béliers qui ne s’immobilisent qu’en s’affron-
tant. Ge qui apparait ici chez Proudhon, ce n’est pas un
éclectisme; ¢’est plutdt un pluralisme ou pour reprendre
un mot qu’il a employé lui-méme, — un mot qui fut
remis en honneur par Louis Menard aprés 48, — c'est
une sorte de «polythéisme » philosophique impliquant
quau fond de toute réalité, sociale comme naturelle,
subsiste une multitude d’«éléments irréductibles et‘
antagonistes ». '
Proudhon tirera grandes conséquences de cet antago-
nisme essentiel. Il importe qu’on ne P’éteigne pas sil’on
veut que la.raison s’éclaire. 11 faut au progrés de celle-ci
les « contradictions mutuelles », la «balance du moi par
le moi », «la guerre des idées ». Bt Proudhon de con-
clure que, sans une controverse libre umverselle ardente

i
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“allant méme jusqu’a la provocation, point de raison- pu-
blxque point d esprit publie.

:icfl'

~ Si tel est le tuf de la philosophie pr@udhonlenne, on
devine quelle doit &tre son antlpaﬂne pour tout systéme =
tendant & faire régner I'unitd par ’antorité : autant dire
d’abord pour toute religion. Car la fonction essentielledes. . ..
religions est bien aux yeux de Proudhon une fonction
unificatrice, et il ne veut 4 aucun prix d’une unification -
qui ne peut manquer d’avoir pour contre-partie le sacri- -
fice de la liberté. Ainsi s’explique sa sévérité ponr
la série de Messies ou de Pontifes qui pullulérent en
_France entre 1800 et 1840 et qu’Brdan devait étudier
sous ce titre : La France mystique. C'est une forme. de L
romantisme particuliérement odieuse i ses yeux queces " .7
appels au sentiment, & la foi, & la discipline. Parce’ qu'il -
levait contre ces processions, si nembreuses alors chez
nous, V’étendard de la révolie, les jeunes révolution- .~ -
naires de tout pays, speclalement les Allemands rasser-
blés A Paris, et décontenancés par 'odeur d’encens gqu’on
y respirait, le saluaient, le remerciaient comme un sau-
veur : délivrés de I’idéalisype hégélien par Feuerbach, ils ~
Pappelaient le Feuerbach francais.
Mais ce ne sont pas seulement des religions nouvelles
) Que le grand émancipateur crible de ses fléches. La reli-
gion établie en a sa part. Et le catholicisme est méme sa - L
cible préférée, parce qu’il est le meilleur bouclier de "Au- -
torité. « La plus grande école de réspect que l’humamte
ait connue », avait déclaré’ Guizot. Clest Justement de 7
~quoi lui en veut Proudhon.
11 est fermement convaincu que 1’idéal de la Revolu-
tion ne peut se réaliser que si la terre est délivrée d’ahord
de la transcendance chére 4 I’Eglise. Point par point —
Cquil *’aglsse du - travall de Péducation, des biens du
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mariage -, il oppose la doctrine de celle-ci & la doctrine
de celle-1a. I1 creuse & plaisir Pabime entre elles. La reli-’
gion a bien pu, aux origines de la société, rendre quelques
services, Bt Proudhon est Ioin de les méconnafire, Mais.
prenant le contre-pied des théses saint-simoniennes ai
_comtistes, il déclare que la religion est condamnde par
P’histoire. « Elle tend & mourir et non & vivre » Elle ne |
~ peut plus éire désormais, pour qui veut avant tout I’éga-
litéiei-bas, qu’un obstacle et non un appui. Elle ne muséle
pas seulement la liberté, elle ajourne la justice, elle
déprécie le travail qui 4 lui seul devrait &tre la reli-
gion. Sur tous ces chapifres, Proudhon est intarissable,
et proclame hautement qu’il y a lieu de continuer I’ceuvre
delibération commencée parles philosophes du xviesig-
cle. I1 y apporte, dirait-on, plus d’acharnement gu’eux-
mémes, parce qu’il parle en rural qui a vu souffrir ses
fréres des abus du parti prétre, et en rural vertueux, nui-
lement libertin, qui n’a d’autre souci, quand il réclame
plus de liberté, que de faire régner plus de justice : anti-
clérical et méme anti-religieux parce que libertaire et
égalitaire. '

On se doute aprés cela que Pauteur de La Justice se
préoccupe de faire aussi peu de concessions que possible
al’Btatisme. Pour sociologue qu’il soit, sa sociologie ne le
conduitpas & mettre ’Hitat au-dessus de tout, 4 y voirune
incarnation de la divinité : romantisme encore, bon pour
un Hegel. Au contraire c’est 1a société — la société civile,
celle qui s’organise par des contrats d’échanges entre tra-
_ vailleurs — qu’il veut faire vivre en face, et bientdt au-
dessus de PBtat pouvoir gouvernemental.

« Nous nions, déclare-t-il, le gouvernement de 1’Etat,
parce que nous aifirmons la personnalité et l’autonomle
des masses » $il fait de la société un Prométhée unique,
¢’est justement pour ne rien rendre & César. Dol son
horreur pour le communisme, gui est & ses yeux une
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. forme de catholicisme, et qui ne saurait s’instituer sans
deraserl’individu. D’olr aussila défiance que lui inspire la
démocratie elle-méme, si elle compte sur la force publique
pour réaliser son programme social, Ne fut-ce pas'erreur
de Louis Blanc ? G’esi pourguoi Proudhon I’accable de .
ses traits, poursuivant en Iui Pengeance de ceux. igui

croient, en matidre de questions sociales, A Pefficacité des. -

moyens politiques. Le principal objet de I’Idée générale
de la Révolution au XIX¢ siécle comme des Confessions

dun révolutionnaire est bien de déraciner cette illusion -

péchémignon des démocrates. Il importe deleurrappeler a
eux aussi, & eux surtouf, que I’Economique doit résorber
le Politique : «P’atelier remplacera le gouvernement ».

%
%%

De quel c¢6té, alors, chercher les réponses aux ques-

tions que pose le monde du travail ? Du cdté des solutions .

banquiéres, dans une réforme de la circulation qui per-

rnette enfin le crédit gratuif et I’échange égal. Proudhon "~ "
a 6té compliable, il a balancé le Doit et ’Avoir, il dédaigne =

quiconque ignore 1'art de tenir des livres. Dans les cou-

foirs de I’Assemblée de 48, il étonnera Victor Hugo en T

Tui déclarant : « je suis un finaneier s, Il imaginait qu’en
constituant une banque d’échange qui serait une Bangque
du peuple, les travailleurs pourraient en effet échanger
. produits pour produits et services pour services, ils pour- :
raient, contre promesses de travail, obtenir les avances

nécesgaires, ils n’auratent plus besoin de passer parles ..
conditions léonines des banques usuraires, Et ce serait, -~~~

de proche en proche, une véritable Révolution, la plus
profonde, 1a plus efficace de toutes, puisque en devenant
son propre banquier, le peuple deviendrait son maitre.
La Révolution par le mutuellisme, telle est dong la
recette chére & Proudhon. Elle seule permetirait d’orga-

niser non seulemenl ’aszurance  mutuelle, le. crédit =
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mutuel, les secours mutuels, mais «les. garanties réci-
proques de débouché, la bonne qualité et le juste prix
des marchandises ». ‘Devant ces perspectives libéra-
trices, Proudhon ne contient pas son enthousiasme, qui
s’accompagne, a I’égard des autres réformateurs, d'un
dédain immense. . -

‘1ls persistent & se demander comment metire la main
sur I'Etat, comment utiliser la force publique ; mais lui -
n’a pas bescin de tout cet appareil. S8ans regrets il envi-
gagera 1a «dissolution du gouvernement -dans I’organi-
sation économigue-». Pour faire régner la justice, il Iui
suffit dé groupes «médiocres », se faisant crédit, et
échangeant pour lear valeur vraie les produits de leur
travail. Ils sauront substituer définifivement aux rap- -
ports de subordination des rapports de commutation. Et
ainsi son mutuellisme s’appuie surun fédéralisme, indis-
pens'able article’ de foi pour Proudhon :’.«'le xxe-siécle
ouvrira I’¢ére des féderations ». r

11 va sans dire que Proudhon n’ira. pa= jusqua. extré-
mité de I’Anti-Bitatisme qu’il laisse voir ici. Vient un -
moment oi1 il a besoin, sous une forme ou sousune aut,re
de la force de collectivité. M. Gurvitch, dans sa thése sur .
L*idée du Droit social, a justement fait remarquer qu’au
fur et & mesure que la pensée de Proudhon se fait cons-
tructive, et s’efforce de se représenter comment s’organi-
serait la vie économique, il semble concéder que 1’Etat_
aurait & jouer un réle de contrepoids. Mais la tendance .’
dominanie reste Ia méme. C’est. toujours contre une
- pésurrection de I’Etat autoritaire que Proudhon’ entend
prendre des garanties. Bt ainsi s’explique I’évolution de
‘son attitude a 1’6gard de deux institutions qu’il a, T'une
et Pautre, critiquées vivement avant de reconnaitre que,
sous certames formes du moins, elles sont appelées &
rendre de grands services : il s ’agit de Passociation d’une
part ef d’autre part de la propriété. :
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Pour bizarre que cela puisse paraitre, Proudhon s’est
longtemps présenté en ennemi de 1’association. Dans’

VIdée générale de la Révolution au X IX® siéele, 1l insiste

sur ses dangers plus que sur ses avantages. Clest que’

pour beaucoup de ses contemporains, — & commencer
par Buchez, le Sainf-Simonien redevenu chrétien qui
exerce tant d*influence sur les ouvriers du journal 1’4 e-

- lier, — 1" Association était une panacée. Et rien n’agace.
Proudhon comme ces panacées proposées par ses contem- .~

porains. 11 leur repmche d’avoir cru résoudre tous les
problemes quand ils n’ont lancé quun mot. Et il est vrai

que derriére ce mot se cachaient des choses que Proudhon
a toujours redoutées . une association intégrale, absor-
hante, ’inquitte ; ce bloc ne lui dit rien qui vaille. Mais

des groupements & ohjectifs limités, qui laissent 4 I"indi-

vidu plus deliberté qu’ils ne lui en prennent, et luj offrent
un certain nombre de garanties, ne trouveront-ils pas -
‘grace aux yeux de Proudhon ? 11 le faut bien. Il ne sau- .
rait sans eux opérer la rénovation économique qu’il réve,” |
(7est pourquoi on le voit compter & son tour sur I’ac-

. tion de «compagnies ouvridres » capables de prendre en
main de grandes entreprises, et qui, en prafiquant
enireellesleslois du juste échange, institueraient une vie
economique nouvelle. C’est ici gue parait intervenir

chez Proudhon, si sévére qu’il soit pour Rousseau, un.

résidu de contractualisme, Un contrat social unique

~ destiné 2 faire accepter une fois pour toutesles condi- -

tions de la vie .politique, cela lui parait absurde. Mais
des contrais entre groupes de travailleurs, et portant sur
les produifs du travail, ¢’est 4 ses yeux monnaje courante,
‘dans la société qui veut se. passer de I’Etat. .

Mouvement, fonrnant du méme genre a propos dela™
propriété. Non que nous accordions, commie on I’a long- |
 temps répété, que Proudhon i la fin de ses jours; briilant

¢ qu'il avait adoré, ou adorant ce qu'il avait brilé, res-
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- taure la propriété privée dans tous ses droits aprés Pavoir
déclarée imposgible. Dés ses premiers mémoires il pro-
testait qu’il s’agissait pour lui d’¢brancher Varbre plutot
que de le déraciner, d’empécher les abus d’une propriété
«exclusive et envahissante ». Ef son idée étaif de substi-
tuer 4 la propriété absolue, la possession, garantie en méme
temps que limitée : « possessionner » le travail, ¢’était
son idéal. Mais il est certain que dans la Théorie dela pro-

© priété, il ne s’arréte pas au projet de restaurer la posses-
sion. C’est bien au jus utendi et -abutendi qu’il rouvre la
porte. Et pourquoi ? Deux idées le hantajent : les dangers
que présente "Etat, les services que rend le paysan. Des
familles qui vivent de leur travail sur leurs terres, c’est
«le miracle de la politique », et ¢’est ’antidote du virus
politique. En face de cet absolu, 'Ritat, dressons un autre
absolu, 1a propriété du sol. Proudhon laisse voir ici & plein
les préférences qu’il a toujours gardées, depuis son enfance
de bouvier, pour les travaux des champs : plus prés en ce
sens de Quesnay que de Saint-Simon. Ef son ruralisme,
pourrait-on dire, vient au secours de sen anarchisme.
C’est sur le paysan propriétaire qu’il compte pour une
rénovation, non seulement de la vie économique, mais de
la vie politique. Il va sans dire d’ailleurs que ces libres
paysans devraient eux aussi s’associer, que seule une
organisation mutuelliste les empécherait de devenir vic-
times de la féodalité nouvelle, et qu’enfin leurs groupe-
ments seraient les soubassements nécessaires de la Fédé-
ration agricole-industrielle révée par Proudhon, seul
moyen de réconcilier la « Marianne des Champs » et la
« Sociale des Cités », et condition préalable de ce qu’il

-appelle, un des premiers,la « démocratie industrielle ».

Mais il importe de préciser qu’il ne ’entend pas seu-
Jement au sens ol ’entendront par exemple B. et S, Webb
~dans le livre qui porte Ie méme titre. Il n’escompte pas
seulement I’action des syndicats ouvriers. ¥'il écritia
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Cuapacité politique des classes ousridres, olt il s’adresse sur- . ...

tout aux ouvriers des villes, dans la Théorie de Ig Pro-
priété, son autre testament, il apparait quwil ne perd
jamais de vue les paysans ni les conditions de vie quileur
sont nécessaires, au premier rang desquelles le droit d*atre
maifres sur leur sol. 111ui faudra toujours des associations
de libres cultivateurs, pour faire vivre sa « Démocratis

industrielle ». Et son socialisme, qui n’oublie jamais les' - -

campagnes, restera au premier chef, selon la formule
que suggére M. Aimé Berthod, un «socialisme pour les -

paysans », et dont les radicaux ewx aussi pourrajent -

s’accommoder.

En tout. cas, on saisit dans tous ces plans la rajson
profonde du dédain qu’éprouvera Proudhon & I*égard
des formes politiques de la démocratie, du suffrage qui
atomise, des pouvoirs publics qui cefttralisent. Illusions,
facades que tout cela. Les réalités que demande le juste - -
instinct démocratique du peuple, elles sont a portée de Ia
main : dans une rénoyation de I’ordre économique qui,
commengant par la gratuité du .crédit et Téquité des
échanges, aboutit & une organisation mutuelliste et fédé-
raliste, seule capable d’assurer l’egahte sans menacer la
liberté. .
 Ainsi, tandis que le Samt Simonisme rous a ‘paru Se
placer surtout au point de vue des producteurs, le Fourié-
rigme au point de vue des consommateurs, le Proudho-

nisme peut étre justement classé, comme Je propose
M. Aucuy, parmi les «socialismes de 1%¢ change » Mais - ..

c’est sur des fédérations de travailleurs, non sir des grou- .
pements de. consommateurs, encore moins sur IEtat
qu’il compte pour réaliser le crédit grafuit et échange

égal. Ce socialisme de I’échange prétend rester aussi un

socialisme libéral, répugnant au centralisme collectiviste )
en raison méme de la place qu’il réserve, aux traditions -
rurales et aux aspirations fédéralistes.
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It — AU JOBRD’HUI

Dans le mouvement somal de notre temps que reste-
t-il des idées proudhoniennes que nous venons d’essayer
de clasker ? La recherche nous a été heurensement pré-
parée. Au retour de la guerre, les Amis de Proudhon —
qui onf- entrepris de rééditer, en vingt volumes, les ceu-
vres de Proudhon — ont publié sous ce titre : Proudhon
et notre temps, une série d’études qyi traitent de la classe
ouvridre, de 1’éducation, de la banque, de la situation
des ruraux, du fédéralisme et de la paix; & propos de

chacun de ces problémes, ils se demandent ce que pour-

rait conseiller, pour nous aider & sortir du déséquilibre
d’aprés guerre, Pauteur qui leur est cher. Nous n’ aurons,

~ sur bien des points, qu’a suivre ces guides.:

D’un autre cdté, une difficulté s’annonce : la variéte -
des interprétations auxquelles donne lieu la pensée de
‘Proudhon ne diminue pas. Il en est méme qui paraissent
se contredire nettement. N’est-il pas difficile d’accorder
Péloge que décernent & Proudhon les syndicalistes «révo-
lutionnaires » avec celui gue lui réservent les «réfor-
mistes »? plus paradoxal encore de voir rapproches dans
un méme culte, des pr@udhompns de gauche — qu’ils
soient radicaux ou socialistes — et des monarchistes

d’ detion }frangaabe ? ‘ ‘
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Car 11 s’est trouvé des dlsmples de M. Ch. Maurfas -
- pour vouloir étre aussi des disciples de Proudhen. Son = :

pnrtraut affirme-t-on, figurait dans:les bureaux de leur
journal, naguére, entre celui du Pape et celui du Préten-

dant. Et il v a longlemps que M. Dimier 'avait classé
‘parmi les «Maitres de la contre-Révolution ». Lés néo- -
 monarchistes font valoir que nul n’a dénoncé avec plus

* de virulence, et 1’étatisme centralisateur auquel aboutit
quasi fatalement la démocratie, et Patomisme essentiel
auquel le systéme de suffrage universel la condamne —
chacun comptant pour un et ne comptant que pour un.
Ils relévent encore que, contrairement a la tradition
.des démocrates, il a trouvé des arguments pour souhaiter
le maintien du pouvoir temporel des Papes, qu’au surplus

il a tonjours défendu « Ia gloire du nom frangals v, ef .
quenfin on cueillerait, dans ses ouvrages sur La. Cuarreet

la Paiz, tout ce qu’il faut de verges pourfouetter le paci-

fisme bélant. N’en ‘est-ce pas assez pour enrdler notre

auteur parmiles militants du nationalisme ?

- Chacun de ces arguments appelle- les plus sérleuses, o
réserves. Proudhon a loué la France avec ferveur, mais =

comme la « patrie des chantres de ’éternelle révolution »,
et il 1’a souvent avertie qu’une nation moderne devait

metire au-dessus de fout le souci de la: justice. Proudhon - |
a célébré les vertus de la guerre, qui Iui apparait dans ™~ '

certains cas comme un instrument nécessaire du droit.

Mais si la guerre piétine les formes Jjuridiques, il la’

déclare bestiale ; si elle se déclenche pour des fins éco-

nomiques, il la condamne comme. anachrenique. Prou- .
dhon s’est étonné qu’on envidt au Pape un territoire on -

il plit régner. Mais le principe d’autorité spirituelle, que
le Pape incarne, n’a pas eu de plus farouche ennemi que
V'auteur de La Justice dans la Révolution et dans U’ Eglise.

C’est méme ’autorité tout court — celle des rois aussi

bien que celle des Papes — qu’il eut voulu partout metire

C. BOUGLK — nomah’smes frmwaw o o1

.
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.

en déroute. Dans 'Jdée générale de -la Révolution au

XIXesiscle, 1a « série» qu'il se réjouit de dérouler, west-ce

pas celle qui montre nécessaire la banqueroute des divers

régimes d’autorité ? Comment accorder ces theses avec

celles quise formulent ainsi : « Politique d’abord », et qm

" jmpliquent une aveugle confiance dans les vertus du pou-
voir personnel ? :

P4

***

Anarchiste alors ? Clest étigquetie gui conviendrait
le mieux a notre penseur ? Soit, 4 la condition de distin-
guer anarchisme et anarchisme, et de degagerla doctrine
de Proudhon des associations d’idées qui font le plus
souvent cortége & ce mot. Il va de soi d’abord qu’il ne
saurait 8tre classé dans la famille des anarchistes vio-
lents. « Je ne suis pas un bousculeur », répéte-t-il.
Qui part en guerre conire tels « préjugés bourgeom w2
discipline familiale, fidélité conjugale, pureté des mesurs,
celui-1a non plus ne saurait trouver en Proudhon un allié. ’
On sait au contraire avec queile ardeur il défend lin-
téorité de la morale domestique, condition de P’établis-
sement de la justice dans la cité. Sur ce point G. Sorel est
hien fidéle & la pensée proudhonienne lorsqu’il répéte :

. « Le monde ne deviendra plus juste que s'il devient plus -
chaste ». D’une facon plus générale d’ailleurs, il faut se
souvenir que Proudhon, s’il affirme les dreits de la per-
sonnalité humaine, est toujours prét a Ia rappeler elle-
méme a’ordre, Pas de moraliste plus infransigeant. Rien
de plus éloigné de son attitude qu’un immoralisme 3 Ia
Stirner. La tendance anarchiste chez Proudhon est limi-
tée d*abord par ses préoccupations de sociologue mora-
liste. Mais surtout elle est inféodée, subordonmée 4 ses
plans d’économiste. C’est parce qu’il a ces plans en poche
qu’il est si hostile aux interventions gouvernementales,
et qu’il demande que la République soit enfin une ¢ anar-
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chie positive =. Son idée fixe est, nous 'avons vu, la

¢ dissolution du gouvernement dans l’arganisme écomo-"." . .

mique ». Bt sur ce point, sa pensée se rapproche de celle
de Saint-Simon, qu'il cite, gu'il loue d’avoir opposé aux

survivances du régime militaire les exigences d’un régime ;-

administratif qui réduirait ’autorité politique 2 la por-

tion congrue. Les vrais héritiers de «l’anarchisme » de " -

Proudhon, c¢’est donc de ce cbdté qu’il faudrait les cher-
cher : parmi ceux qui cherchent & organiser ’administra-

tion des choses par ’accord spontané de groupements qui *.

ne seraient pas émanéds du pouvoir gouvernemental.
Lorsque M, Maxime Leroy, par exemple, dresse contre la .
tradition régalienne les institutions que tend & créer le
pouvoir professionnel, il est an point de convergence de
~la tradition saint-simonienne et de’la tradition proudho-
nienne, qu'il a d’ailleurs défendues 'une et 'antre avec.
Péclat que 'on sait. Ef & c6té de lui se viennent ranger
tous ceux qui disent, non pas «Politique d’abord» (ceci
nous raménerait aux antipodes de Proudhon) mais « Eco- |
nomique d’abord », et cherchent & reconstituer, comme le
voulajt Durkheim, entre Iindividu et 1'Titat une série de
groupes infermédiaires capables de mettre de lordre,
sans coups d’autorité, dans la vie économique. |
"On se rappelle que cet ordre ne savrait éire obtenm, |
‘selon Proudhon, sans une réforme fotale de Ia circulation.
C’est done sur les modalités de I’échange et du crédit que
. devrait porter I’etfort principal des groupes particuliers

~ dont il escompfe Vaction. On a justement dit du déve-.. . ...
loppement des sociétés de secours mutuels, qu’il cons-" =~
tituait une sorte de ¢revanche de Proudhon » Et elles =
peuvent en effet se flatier, lorsqu’elles organisent des ..

caisses de crédit pour leurs membres, de remplir un' des -
réles que Proudhon assignait aux sociétés populaires. II

se fat spécialement réjoui de voir ce réle tenu par les .

syndicats agricoles qui se sont mmitipliés avec Ja rapidité.

By,
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’que Pon sait. Des paysans s entendant non spulpment
pour acheter ensemble engrais ou outillage, mais pour se-
passer de Pusurier en constituant une caisse d’avances
ol chacun d’eux puisse pmber rien de plus conforme au

‘veeu de Proudhon. Mais il va de soi que ses veeux dépas-

sent singuli¢rement- cet .office. La Banque du Peuple
qu’il réve doit étré & la fois banque d’escompte et de

depot d’émission et d’affaires, de crédit mobilier, agri-

cole et hypothéeaire. En exécutant toutes ces opérations, .
sans prélever de péage pour les revenus sans travail et -
sans faire appel au numéraire, par ane, sorte de genera-
lisation de la lettre de change, elle doit « orgamser la_
permutabzlzze des valeurs sans I’intermédiaire de I’ argent,
comme nous aurons & organiser le gouvernement de la
société par tous les citoyens, sans Il'intermédiaire de
royauté, présidence ou directoire ». L’auteur du Manuel
du Spéculateur & la Pourse pense ainsi, non seulement

mettré un terme aux abus de la spéculation, mais abolir -

la «royauté de 1’or », rendre. possible la « démocratie
" économique », ou encore, comme-il dit en une formule -
frappante que devait retrouver M. Gide parlant des
coopératives, préparer la « subalternisation du capi-
‘tal au travail »,

" Le plan de Proudhon est-il devenu réahte au moins
en partie ? Dans 1’étude qu’il a consacrée & Proudhon
banquier (c’est’un -des articles du livre Proudhon et notre

temps que nous avons signalé), M. W. Qualid constate

gquw’un bon nombre de ses idées ont été mises en pratique,
moins & cause du souvenir de ses livres quw’a cause de
certaines crises, génératrices d’expédients. Pendant ia
guerre et aprés la guerre, nwa-t-on pas vu par exemple
les Bitats augmenter le volume de leur circulation fidu-
ciaire en tenanf de moins en moins compte de assiette
métallique, et consentir des avances & leurs fournisseurs
sur fournitures a faire ? L’un des effets des « mlracles du

P
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crédit »louds par M. Mireaux n’est-il pas aussi de substi- |
p |

-fuer le troc perfectionné des produits 4 'usage du numé-
raire ? N’est-il pas devenu de.régle, encore, que lés
Banques nanties d*un privilege soieni astreintes a accor-
der des avances aux sociétés de crédit mutuel ou agri-
cole 4 un taux extrémement réduit ? Mais il est vrai que

‘1a plupart de ces transformations sont dues & des infer- -
‘yentions de 1"fitat, dont Proudhon se défiait fort, et que ..
d’autre part elles ne paraissent pas avoir procuré, en méme - -
temps qu'un allégement matériel pour les travailleurs,
P’épuration morale & laquelle il tenait par-dessus tout....
Trouvera-t-on moyen, pour mettre un terme A tant

_d’abus, de s’appuyer, non seulemeént ni surtout sur'la

puissance de I'Etat, mais sur celle que représentent, dans

leurs coopératives, leurs syndicats, leurs mutuelles, les
petits épargnants ? Le « syndicalisme des epargnants »

— pour reprendre aux redacteurs du nouveau Produc~. . . .-
teur une de leurs formules d’esprit plus proudhonien

encore, celle-la, que saint-simonien, — réussira-i-il &
contre-balancer ce que le directeur del’ Information sociale,
Charles Dulot, propose- d’appeler les «Congrégations

économiques » ? Les paris sont ouverts. Lie mérite rested .
Proudhon d’avoir rappelé, ct que la guestion sociale ne

saurait étre résolue sans une réorganisation du crédit,et . 7. .
que cette réorganisation elle-méme suppose une métho- 7 .

_ dique participation de la «démocratie économique »,

Si l'on regarde maintenant Paspect politique des:

réformes attendues par Proudhon dans I'ordre écomo-<; " [ "%

mique, on retrouve une formule qui s’impose : celle du -
© {édéralisme. Nous avons vu que le xxe siécle devalt

suivant Proudhon, ouvrir I’ére des fédérations, sous peine
d’un nouveau supplice pour I’humanité. On pensé bien
gu’un pareil mot d’ordre n’a pas été perdu, chez nous,
pour les adversaires de la . centralisation ouiranciére,
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M. Charles-Brun, P’un des défenseurs du régionalisme, ne

mangue pas de rééditer le Principe fédératif. Bt il pense,

comme beaucoup de ses confréres, qu ‘aprés la guerre, le
livre est plus actuel que jamais. N°a-t-on pas vu, pendant
celle-ci, I’Etat débordé en méme temps, que la capifale
menacée ? N’a-t-on pas été amené & créer, pour mettire
" en valeur les ressources des provinces, des Comités con-
sultatifs s’abouchant avec des Groupements de Chambres
de Commerce ? On travaillait ainsi & limiter & la fois, et
les effets du compartimentage départemental, et ceux de
Pautoritarisme parisien. M. Hubert Lagardelle—un autre
Proudhonien de marque — nous montrait & propos du
Sud-Quest ce que pouvait donner une pareille méthode.
N’était-il pas sage de la généraliser au moment o le
retour de ’Alsace-Lorraine A Ia France créait i I’Btat
unitaire francais des difficuliés spéeiales ? Le terrain
était donc préparé. Destravaux comme ceux de M. Hanser
delimitérent avec méthode le nécessaire et le possible,

Les résultats de ces efforts de remembrement ne sont pas-

L3

trés apparents jusqu’ici. L’Etat ne se dessaisit pas aisé- -

ment de ses prérogatives, régaliennes et napoléoniennes,
D’autant que la démocratie croit avoir souvent besoin de
faire appel a lui contre telle ou telle puissance locale.
Encore une question qui reste ouverte. Le jour ol Pon

voudra pour de bon la résoudre, on ne pourra pas ne pas

se souvenir de Proudhon.

Chose curieuse, c¢’est peut-etre sur le terrain interna-
tional, aprés la guerre, que les voies s’ouvriraient je plus
aisément & une pensée proudhomenne Paradoxe, dira-
t-on, si I’on"se souvient que le principe des nationalités,
auquel les Traités ont beaucoup accords, est Jubtement
celui auquel Proudhon aurait presque tout refusé. En
pleine véaction ici contre les démocrates de son temps, il

protestait par avance contre®la reconstitution de la

Pologne : il n’e@it pas plus souhaité 1'indépendance de
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celle-ci, qu’il ne souhaitait I'unité de I’Italie, Ii eft rée-
dité, sans doute, contre la Tchécoslovaquie ou la Yougo-...
slav;e les mémes arguments. D une fagon générale, il étaﬁ;._'_h
hostile & 'un des mouvements les plus caractéristiques
.de ’Europe moderne : celui qui tend & la constitution de = .
nations unitaires et autonomes: Mais du moins se fat-il
réjoui de la nécessité, démontrée par les faits écomo-~ -
miques, qui s'impose aux peuples les plus soucieux de
leur indépendance : tous se frouvent forcés un jour ou
Pautre de tenir compte des solidarités qui les enchainent
a leurs voisins. Ainsise multiplieront sans doute les com- -
promis, les conventions & objectil limité, les contrafs . .~
d*échange garantis : autant de navettes dont le va-et- = -
vient tisse des liens de fédérations. Et c’est & cela que
pensait la Société Protidhon fondée par M. Hennessy, lors-
qu'elle placait sous les auspices de I'auteur du Principe.’. ...
fédératif idée d’une Fédération européenne destinée, non- -
4 contrarier, mais & seconder, et d’abord & guider, I’ar-‘ o
tion de la Socleté des Nations elle-méme. -~ = '
'* £

Mais i1 y a une autre forme de fédéralisme ol supvit =~
plus nettement que dans le fédéralisme régionaliste ou _: '
internatiomaliste la pensée de Proudhon : celle que . ..
M. Paul-Boncour a proposé d’appeler le fédéralisnte éco-
nomique ou encore professionnel, et dont le noyau-est
aujourd’hui constitué par le syndicalisme ouvrier. C’est  »
peut-étre de ce c6té qu’il nous faudrait chercher les véri- "
tables héritiers, las continuateurs les plus actifs de‘ nofre
auteur, _

Pour bien coniprendre cette affinité, c’est a la Capa-
sité politique des Classes ouvridres qw'il faudrait remonter
surtout. M. Maxime Leroy nous présente justernent ce.: ..
livre comme un des Manifestes qui datent, dans Phistoire
des offorts que font les travailleurs pour s’organiser.. .
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11 est tI'Eb exact que ce testament est une chaude
. exhorta tion ®1’autonomie onvriere. Les travailleurs ont
pleinement le droit, ils ont tout & fait raison, pense Prou-
dhon, de faire bande a part, de se poser en s’opposant, de
se constituer en classe. Ainsi prendront-ils conscience-de.
Pidée qui leur est propre — et dont Proudhon escompte
- naturellement qu elle correspondra a Pidée mutuelhsfe
qui lui est chére, -

I1 est & noter que, parml les ouvriers conscients de la
npcess}.‘ce ot ils étaient, eux et leurs fréres de classe, de
s’ orgamser pour §’ emanmper, plusieurs ne se bornérent
pas & accueillir avee gratitude les sympathies de Prou-
dhon : ils furent heureux de lui emprunter quelques idées
directrices, des embryons de théories, un  vocabulaire; -

M. J.-L. Puech en a dés longtemps decele la trace dans-
les réunions préparatoires de I'Internationale 4 Londres,
- puis dans les. premiers congrés ouvriers internationaux,
Les Francais y parlaient de «réciprocité » et d’« échange
égal », distinguaient entre 1’ « association » et la. « coopé-
-ration » (celle-ci sauvegardant mieux le droit de P’indi-
vidu), faisaient appel & 1a mutualité. On put croire un
instant @ Genéve en 1866 que I’Internationale ouvriére .
serait proudhonisée jusqu’aux moelles. Mais, trois ans’
aprés, a Bile en 1869, le virus était éliminé : Marx, qui
. ¢onsidérait Proudhon comine ayant «fait bien du mal »,
avait travaillé ferme, tant publiquement qu’en sous-
main, contre cette influence détestée. Désormais il tenait
les fils de P’Internationale. Le vocabulaire collectiviste
se substitvait, dans les résolutions de Congrés et de
meetings, au vocabulaire mutuelliste, Aprés la victoire _
" allemande, qui contribuait sans doute a élargir sur tous
les terrains, le préstige du germanisme, quand le socialis-
me reprenait pied en France, ¢’¢tait le plus souvent sous
1a forme marxiste.
On pﬁuvalt cron'e “alors le PI’GUdIlOIl!bIﬂe defmztnre-
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“ment mort et enterré. Il devait revivre pourtant chez
nous, et revivre évoiqué moins par des partis politiques
- ou des clubs d’intellectuels que par des groupes d’ou-
- vriers ; par ceux-ld mémes qui cherchaient & organiser,
en dehors de Ia sphére de la politique, la force de résis-
 tance et d’action positive de leur classe. Les guesdistes,
quifurent en France aprés 70 les principaux importateurs
de la doctrine marxiste et qui se plaisaient & dresser le
matérialisme déterministe contre 'idéalisme traditionne]
des Frangais — le cheval-vapeur, disait Jules Guesde,
- en face des Droits de 'Homme — avaient créé des syndi-

cats imprégnés de leur esprit, et qu’ils comptaient bien = . .-

inféoder a Ieur parti. L’organisateur des Bourses du Tra-
vail, qui chercha & délivrer les syndicats de cette emprise
et avertit Ies ouvriers que la conquéte des pouvoirs — la
mainmise sur usine aux lois, pour reprendre encore une

formule de Jules Guesde — serait insuffisante & leur libg- . ...
ration, Fernand Pelloutier, invoque nommément Prou- -
dhon et sa docirine pour les inciter a compter sur eux-......

mémes. L’autonomisme ouvrier, ainsi préparé, prévaut
en 1906 dans la.charte d’Amiens, votée, contre 'mtrusion

‘de toute école politique comme de foute secte, par une . .. .
coalition de «neutres » et d’«anarchistes » — ecguxzei™ 7~

. peut-étre se souvenant eux-mémes des enseignements de
Proudhon qui leur est cher. En tout cas ces enseigne-
ments sont abondamment commentés par les intellec-
tuels — les Lagardelle, les Sorel, les Berth—qni dans Le
Mouvement soctaliste, quelques années avant la guerre,
- s'efforcent de fournir une idéologie, distincte de celle des
‘partis politiques classiques, aux troupes syndicalistes.
A la veille de la guerre, les dirigeants de 1a Confédération

Générale du. Travail — M. Jouhaux citre autres —.ont = o

notoirement puis¢ au méme fleuve, ol s’alimentait
" Pelloutier. Et aprés la. guerre, lorsque s’ouvre la per-
spective des reconstruciions non- seulement matérielles,”
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mais sociales, morales, intellectuelles, lorsqu’on vit dans
I’attente d’un monde nouveau, libéré des formules
traditionnelles qui dominaient dans le parti soecialiste
unifié, c’est bien au Proudhonisme que songent, c’est
sur le Proudhonisme que comptent ces leaders ouvriers.
Nous avons pu entendre I'un d’entre eux, Marcel Lau-
rent, exposer devant le Comité National d’Etudes socia-
les et politigues le plan du Censeil économique dont la
C. G. T. réclamait instamment la création, et esquisser
Taction rénovatrice, auxiliaire de 1’action parlementaire,
‘que celui-ci pourrait exercer en g’appuyant, non seule-
ment sur les délégués de ’Etat, mais sur ceux des usagers
- et d’abhord sur ceux des producteurs. Et M. Robert Pinot
qui Pécoutait, de s’éerier : « Mais ¢’est du Proudhon que
VOUuS nous servez . _
Au surplus, préfére-t-on se référer & une manifestation
collective ? Qu’on relise la motion adoptée au Congrés .
fédéralde Liyon, dés 1918 :«Créateur de toutesiesrichesses,
élément qui commande P’activité sociale, le Travail entend:
étre tout... » '
Cette conception, réalisée par I’effort des travailleurs, se fera
suivant les modalités du fravail lui-méme constituant un ordre
nouveau basé non sur ’autorité, mais sur les échanges, non sur

la domination, mais sur la réeiprocité, non sur la souverainets,
mais sur le contrat social.

Que ce dernier mot ne nous jette pas sur une fausse
piste. Ce n’est pas & Rousseau que les militants de la
C. G. T. pensent, mais bien & Proudhon : les contrats
escomptés ici sont ceux qui s’institueraient, comme il le
voulait lui-méme, entre groupes fédérés pour faire régner
la loi de «réciprocité » dans les « échanges », et assurer
du coup la royauté du «Travail »; toutes expressions,
toutes notions qui ne trompent pas sur leurs origines, _
pas plus que les formules que M. Jouhaux aime & répéter :
‘e Lie politique gecule devant ’économique ».. «L’ate-
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lier remplacera le Gouvernement ». Iei plus que dans

aucun autre milien contemporain, il semble que Pron- .

dhon soit devenu le fournisseur intellectuel atfitrd.

Mais ici encore, interpréte-t-on exactement son ensei-

gnement ? Est-on fidéle & son véritable esprit ? Natu- .

rellement on en devait discuter. Les projetsde la C. G. T.
‘depuis la guerre — bien que leur but final reste de faire.
disparaitre, et Ie salariat, etle patronat, par’action cons-
ciente de la classe ouvriére organisée — n’impliquent.ils

pas des collaborations, voire des «compromissions v, =" e
avec des représentants des ciasses ennemies, ou tout. an . .

moins avec des representants d’un Etat qui ne peut étre
qu’ « inféodé & Ia bourgeovisie » ? Ils devaient aboutir en

mai1926 & un programme electoral— assurancessotiales, - -

contrdle ouvrier, impéts plus lourds sur les privilégiés,
égalité devant I’instruction, lutte pourla paix — queles
radicaux pouvaient contresigner aussi bien que lessocia-

listes. Réalisme, assure-t-on. Réformisme conviendrait, ..

aussi bien, pour ne pas dire opportunisme. Ou dong esf
iei P’esprit de négation, d’intransigeance offensive, qui

brille si souvent, comme un glaive dans un buisson, a L

travers les dialectiques proudhoniennes ?
Plusieurs, parmi les collaboraieurs. du Mauvement

soctaliste dont nous rappelions tout & Pheurse les fen- =~ -
dances, avaient insisté sur cet aspect du tempérament

de Proudhon. Et &. Sorel pensaif peut-étre lui étre fidéle.
lorsqu’il écrivait ces Réflexions sur la vinlence — apologie
des pots cassés, a-t-on dit — ot 1l incitait les ouvriers &
rosser sans scrupules les orateurs de la démacratie, et
comptait sur la «gréve générale », fut-elle un mythe,

~pour verser de 1’héroisme au cceur des prolétaires : bré-

viaire singulier qui eut la fortune, parait-il, d*atre un livre
de ¢hevet A la fois pour Lénine et pour Mussolini. Depuis
la guerre, M. Iidouard Berth a repris une attitude ang- -
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logue. Dans 1a série de méditations ef d’exhortatzons inti-
" tulée Guerre des Ftats ou Guerre des Classes, Vauteur
s’é¢tonne que des ouvriers ajent pu donner un pouce de
leur chair pour des guerres nationales qui ne les touchent
nullement : ils n’en peuvent étre que les victimes. Mais.
au contraire, ceignent-ils leurs reins pour une guerre de
classes, si brutale qu’elle doive étre, alors bravo : ils ne
méritent que des encouragéments. Et M. Edouard Berth, -
‘parti & la recherche d’un mouveau sublime, d’invoquer
Proudhon, le Proudhon de La Cuerre et la Paix, pour
démontrer que «tout ce qui est pacifiste semble frappé
d’une invincible fadeur », et que. «le socialisme ne re-
prend vraiment de la grandeur que dans la mesure ou il
-redevient guerrier ». Bizarre amalgame ol on retrou-
" verait a I’analyse du Nietzsche, du Hegel, du Bergson.
Mais du Proudhon ? Trés peu & notre sens. Parce que,
en dépit de ses hymnes & la guerre, premiére révélatrice
du droit, Proudhon, comme il le répéte, n’a rien d’un
bousculeur. Il ne croit nullement — c’est une de ses rai-
sons de refuser son adhésion 4 Marx en 1844 — A Putilité
des secousses révolutionnaires. Pour résoudre des ques-
tions économiques, et sociales, il ne fonderait pas plus
d’espoir sur ia vertu des «guerres de classes » que sur
celle des « guerres d’Etat ». Pour tout dire en un meot, le
. erationaliste » qu *il reste — comme le demontre trés
clairement M. Guy-Grand, dans son introduction a la
Justice — ettt été vraisemblablement agacé parle « roman-
tisme » dont ces intellectuels bergsonisants ont essayé
d’envelopper le syndicalisme ouvrier. Songeons que,
méme dans son livre consacré & la Capacité polmgue des
- Classes oupriéres, Proudhon prend position contre la
- gréve, qu’il eraint de voir dégénérer en une tactique 'de
brise-tout. Contre les brise-tout, il a passé son temps a
crier casse-cou. Clest d:re combien il est loin de ceux que
M. Sombart a appelés les dilettantes de la violence,
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Ce serait d’ailleurs le moment de rappeler que la Capa-
 ¢ité politique des Classes ougriéres ne ¥épond qu’a une

face. de la pensée de Proudhon. Pas plus gqu’il n’est un .

apologiste intransigeant de la violence, Proudhon n’est
un ouvriériste intégral. Nous avons vu que les ruraux
sont aussi prés, sinon plus prés de son ceeur, qu’en son-
geant & eux il sauvegarde la propriété aussi bien qu’il S
conseille agsociation, et qu’en conséquence des radicaux,
pour rédiger leur programine, pourraient, aussi bien que
des socialistes, Iui demander des ingpirations,

A vrai dire, on comprend que la complexité de cette
pensée ne soit pas sans agacer les hommes d’action qui

ont peut-éfre besoin de formules simplistes pour entrainer " .

les masses. A cet égard, le marxisme présente d’incon-

testables avantages. Mais le Proudhonisme conserve cet
intérét, & nos yeux supérienr, d’étre plus aisément adap-

table aux formes diverses-de la réalité d’aujourd’hui,
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CoxcrLusion

- RESULTANTES ET PERSPECTIVES

éuelles chances le socialisme garde-t-il de se Téaliser
dans la France de demain, et sous quelles formes ? Aprés
la revue que nous avons menée, et les confrontations
auxquelles nous nous sommes livrés, on voudralt ‘pouvair
répondre a cette question.
En remontant vers les doctrines du passé, pour en

redescendre vers.la vie actuelle, nous avons pris un élan.

‘qu’il est difficile d’arréter brusquement A Pheure qui
vient de sonner. Nous ne pouvons nous empécher de
jeter un regard au deld : de tant de forces d’origines
diverses que nous avons évoqueées, quelles sont celles
qui vont dominer les autres ¢

11 ¥ a socialisme et socialisme : ¢’est 'une des vérités
élémentaires que notre enquéte nous a rendues présentes.
La premitre caractéristique de la tradition frangaise en
pareille matiére, ¢c’est précisement la variété des systémes
qu’elle assemble, des tendances qu’elle rapproche. Le
socialisme collectiviste des Saint-Simoniens, préoccupés
avant tout de organisation des producteurs, différe sur
bien des points du socialisme coopérateur des Fourié-
ristes, soucieux de décupler les joies du consommateur, -
Proudhon & son tour tire du c6té fédéraliste et syndica-
liste. Eit ni les uns niles autres n’auraient souserit au pro-
gramme revolutmnnawe de Babeuf.
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Mais surtouf ni les uns ni les antres n'auraient accepté. -
tel quel le faisceau de tendances olt nous avons vu le legs

du xvin® sidcle et de la Révolution {rangaise. La philoso- - - | -
phie qui finit par dominer alors, proclamant au-dessusde . ' "

tout les Droits de I'Homme et du Citoyen, semble ouvrir

Ies voies A la démocratie; Mais ce n’est pas de démocratie.

que s¢ soucient nos grands inventeurs dans la premiére

moitié du xixe siécle. Leurs préoccupations soni tout

cutres. Le courant qui méne au soclalisme commence
par &tre nettement distinet de celui qui méne & la démio-
cratie. La chose est manifeste chez un Fourier comme

chez un Saint-Simon, inquiétés tous deux par les convul-

‘sions destructives de la Révolution, mal disposés d'ail-

leurs & exiger 1’égalité :nous avons vu qu'ils attachaient .~

peu de prix 4 la liberté politique et aux garanties consti-
tutionnelles qu’elle réclame; Nul doute que la «défense

républicaine » n'eit pas présenté grand intérét & leurs =
yeux : qu'importe le régime politique pourvu que pro-
gresse I’organisation économique ? Proudhon Iui-méme = -
&0t presque souscrit & cetfe formule. A vrai dire, son

attitude vis-a-vis de la démocratie est fort différente de
celle de ses prédécesseurs, contre lesquelsil réagit,comme .
ils réagissent contre la Révolution. I1 veut Uégalité et la

liberté : deux absolus & ses yeux, deux valeurs morales

jrremplacables. Mais il n’admet 4 aucun prix que, sous . 7"
prétexte de servir I’égalité, on revienne & I'autorité. En . .

. ¢e sens, la République serait.a ses yeux le régime idéal

parce qu'elle est « anarchie positive ». 11 se situerait donge, -~
non pas en decgd, mais au dela des exigences tradition-

nelles de la démocratie. 1 se dirait plutdét wltra-démo-

crate. La grande illusion contre laquelle il entend mettre .

la démocratie en garde, ¢’est la conviction que par des
moyens politiques elle pourrait réscudre les problémes
économiques et sociaux qui s’imposent & elle. Idée bonne |
pour un Louis Blanc, essayée tant bien que mal en 48.
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&

La faillite de cette espérance ﬁ’*é'tonne pas Proudhon. I
Peit prédite, pour ne pas dire qu’il la souhaitait. Bt c’est
justement pour parer aux déceptions de la démocratie -
politique, toujours préte & glisser vers I’Rtatisme, qu’il
‘lance ce mot d’ordre : « Démocratie industirielle ».

A ce point de vue, et si différents que soient sur cer-
tains points les sentiments d’un Proudhon on d’un Saint-
Simon, on pourrait dire que leurs théses convergent pour
soutenir une tendance qui a trouvé grande faveur-de nos’
jours, et dent beaucoup entendent se servir pour remé-
dier 4 ’impuissance, & leurs yeux démontrée, de Ia démo-
cratie politique en face des questions économiques et
sociales : et c’est la foi syndicaliste, celle qui compte,
pour redresser les erreurs du parlementarisme, sur les
groupements professionnels reconstitués sous des formes
diverses. " : o '

Nous avons noté que M. Herriot, dans le livre intitulé
© Pourquot je suis radical-socialiste, rappelle le rdle joud,
alorigine de sa vocation politique, par les souvenirs de 1a
Révolution. Ce n’est pas Robespierre ou Danton, c’est
Qaint-Simon et Proudhon que M. H. de Jouvenel cite ef
commente dans le livre intitulé Pourguoi je suis syndica-
© liste. M. Maxime Leroy, théoricien du pouveir profes--
-sionnel, ne mangque pas de chercher i son tour le point
de jonction entre la pensée saint-simonienne et la pensée
proudhonienne. Ce sont aussi des formules de Proudhon
— « Patelier remiplacera le gouvernement » — que
M. Léon Jouhaux jette le pluswolontiers dans la balance
lorsqu’il résume ce gu’on peut attendre du mouvement
syndical en France. Les leaders du syndicalisme ont done
pris nettement conscience guw’il y a 1a une tradition sur
Jaquelle ils pouvaient s’appuyer ensemble pour faire pré-
dominer enfin ’économigque sur le politique, et compléter
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ou corrlger I’action des parlpmentalres par ceIIe des tra-
vailleurs associés. \ \

Faut-il croire, en conséquence, que ceci va ehmm&
cela et que le syndicalisme, ayant obtenu gain de cause
devant 1’opinion, va Dincliner a faire. bon marche- des
conqguétes de la démocratie politique ? ‘

L’installation de la «démocratie mdustrielle » aurait
alors pour conséquence un recul, & la fois de 'individua-
lisme considéré comme fin, et du parlementarisme consi-
déré comme moyen ? Et par cette crise encore on serait
ramené A ce procés-verbal de carence gque M. Daniel
Halévy établit, en confrontant les mcsurs et méthodes
de la République d’aujourd’hui avec celles de-la Répu-
blique d’autrefois, comme M. Fournol 1’établit en mon-
trant les gains de la manijére américaine, en fait de poli-
tique sociale, sur Ia maniére frangaise : « de.cadence de Ia |
liberté » sur toute la ligne.... ST -

Devons-nous souscrire 3 ces conclusions et croire que
le progres de 'industrialisme, cher aux Saint- Simoniens,
doit fatalement avoir pour resultat PPabandon du hbera-
lisme, non seulement économigue, mais politique et intel-
lectuel, cher anx hommes de la Révolution ? Le jeu de’
bascule serait done inévitable et I’on ne pourralt monter
d'un coté qu’en descendant de Vautre. ' .

La liberté peut étre entendue de bien des fagons. Elle
peut revétir bien des formes. Et il faudrait les avoir
toutes sous les yeux, en méme temps que leurs courbes
d’évolution peut-étre différentes, pour juger si dans I’en-
. semble le libéralisme perd ou gagne.

. Liberté, c’est d’abord sans doute, pour la plupart de
ceux qui I’invoquent, mdependance aussi compléte que

possible : droit d’aller et venir, de choisir sa profession,

comme sa résidence, d’acheter et de vendre & sa guise,. ... ... .

d’organiser enfin sa-vie sans avoir de comptes 4 rendre.

- C. BovoLk. — Sacialismes francais. ' | : 12
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a personne, La plus simple expérience nous avertit
bientdt que cette liberté-la ne saurait étre absolue. Du
moment ot ils vivent en société, fes individus sont obligés
d’admettre certaines limites, certaines restrictions a
leurs caprices. Pas de vie commune possible sans un
minimum de réglementation..

Du moins, si I’on participait & Pétablissement de ces
régles, sil’on avait son mot & dire sur elles, si elles étaient
en quelque mesure soumises au contréle de ceux qui les
doivent respecter, ce serait une compensation, une conso-
lation. Telle est justement celie que nous offre le systéme
des lihertés politiques ; il met le citoyen 4 méme de faire
connaitre son opinion et d’exercer, de prés ou de loin,
directement ou indirectement, son influence sur les lois,
Le citoyen pense alors en législateur. Il a sa part de res-
ponsabilité dans P’établissement des lois auxquelles il est
soumis. En un sens.elles sont son ceuvre. En leur obéis-
‘sant, 1] s’obéit & lui-méme. C’est la liberté-autonomie, Le
penseur le-plus féru pourtant d’indépendance, Rousseau,
nous avertit que dans un Etat policé cette liberté-la
gagne aux dépens de Pautre : «1’obéissance & la loi qu on
- g’est prescrite est liberté ».

Mais la liberté ne comparte-t-elle pas d’au‘cres sens
encore 7 8i, sans &tre géné par aucune autorité politique,
et méme en ayant barre sur toute autorité politique, on se
trouve pourtant incapable de subvenir aux besoins élé-
mentaires de Ia vie, de se sustenter, de se loger, de se
vétir, sil’on reste en un mot dénué de tout pouvoir sur les
choses, nudus et inermis, alors faut-il dire encore gqu’on est
libre ? Le droif formel, devantle dénuement économigque,
n’est-il pas une dérision ? (’est ainsi que ’on est amené
i accorder que, sans un minimum de puissance, la liberté
est un vain mot. Et ¢’est justement sur la nécessité de
cette liberté-puissance que foute la littérature socialiste
a misl’accent. M. Ch. Andlerobservait danssonlivre sur Le
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Socialisme d’Etat en Allemagne que cetfe conceptionéfait

familiére aux penseurs allemands qui élahoraient le sacia- -

lisme. Mais il ne fauf pas dire qu’elle leur soit particuliére.
1is n’en ont pas le monopole. Nombre de penseurs chez
rous, cnfre 1800 et 1848, confrontant la situation faite au
peuple des travailleurs, par le machinisme, avec les prin-
gipes proclameés par la Déclaration des Droitsde’Homme,

font observer que sans pain, sans travail, sans garantxes_‘ o

de vie matérieile, le citoyen n’est pas libre. Ef ¢’est l'un
des thémes que développe Victor Considérant dans Le
Socialisme devant le Vieun-Monde, commme Liouis Blanc
Pavait développé dans L'Organtsaiion du Travail. 11 est
doncnaturel que le peuple veuille se servir de saliberié- -

aatonomie pour généraliser la liberté-puissance, dit en =~ =

souffrir quelque peu la liberté-indépendance. It telle est
bien en effet I’argumentation par laguelle on justifie
toutes les entreprises de politique sociale : sauvegarde
du salaire, des loisirs, assurance contre les accidents du
travail, la maladie, 1a vieillesse, e chémage. -
La pente est glissante, direz-vous. Pour auamenter
son bien-8tre, pour gagner sa sécurité dn Iendemam la
masse acceptera, elle fera accepter un réseau de régle-
mentations de plus en plus serré. Au bout du compte, elle
aura vendu sor indépendance pour un plat de lentilles,
Elle laissera voir qu’elle fait bon marché de ses droits

politiques, voire de saliberté intellectuelle. Pourvu quela” Coo

vie économigue soit bien organisée, c’est 1’essentiel :
guand la cuisine va, tout va... Et le fait est que plus d’un
‘conservateur, dédaigneux deslibertésmodernes,acompté,
pour amener la masse & les dédaigner a son tour, sur une
politique sociale alimentaire. Ne fut-ce pas le calcul de
Bismarck promulguant des lois ouvriéres ? N’est-ce pas
aussi, toutes choses égales d’ailleurs, celui de"M. Mussolini -
organisant les syndicats ? Sa prétention est bien de con-
vaincre les masses, par des démonstrations de prospérite,
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que les Droits de I’Homme sont une arme inutile, ou
plutdt dangereuse, plus dangereuse pour le peuple que
pour les gouvernants, car le peuple invoquant ces droits, -
en prétendant s’en servir, génerait ’action efficace des
gouvernants eux-mémes. |

Il ne nous semble pas que pareils calculs puissent ren-.
contrer grand succés chez nous. Ne serait-ce que parce
qu’ils se heurtent a une tradition qui conserve de sa force,
celle dela Révolution francaise ; celle-cine veut pas seule-
ment du- pain, mais des droits pour les hommes, et la
faculté de surveiller ’élaboration comme ’application des
lois qui réglent leurs destinées. Mystique sil’on veut, cette
mystique, en dépit de bien des déceptions, reste chére &
la majerité des électeurs : les statistiques électorales en
sont la meilleure preuve. Pour juger du systéme politigque,
la masse des citoyens, chez nous, demeure préte & invo-
quer non seulement ’utilité sociale, mais la dignité per-
gsonnelle. Et vainement s’efforcerait-on de les convaincre
qu'un pouvoir dictatorial ferait bien mieux leur affaire,
La perspective leur répugne d’étre traités comme des
choses. Ils trouvent bon que chacur ait son mot a dire,
et puisse se faire son idée & sa guise. La persistance de ces
sentiments est un des éléments constituants de Patmo-
sphére francaise. G’est parce qu’ils les sentent toujours
présents que tant d’observateurs étrangers regardent la
France comme un des remparts de Phumanisme indivi-
dualiste, le pays ot les hommes sont le moins préts & se
laisger mécaniser, ou ils tiennent 4 honneur de penser par
- eux-mémes — celui par suite sur qui I’on devrait avant
tout compter, en bonne logique, pour résister au progrés
del’industrialisme & 1’américaine comme & celui du socia-
. lisme & Pallemande, , s

On sait combien de réflexions d’observateurs récents
convergent vers cette méme conclusion : celles de M. Sie-

-
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burg, dans Dieu est-il francais 7 et celles de M. André .
Siegfried dans le Tableau des Partis politigues en France,
sans parler de celles de M. Duhamel dans ses Scénes de la
pie future.

*
ek

Cé «climat » particulier & la France, on ne ’explique
pas surtout par le prestige dont y ont Iengtemps joui les
intellectuels et les membres des professions libérales, mais
par la prépondérance qu’y gardent les paysans. Indivi-
dualistes encore, et désireux pour la plupart de montrer
leur indépendance vis-a-vis du hobereau comme vis-a-vis
dn vicaire, ils combattent eux aussi, affirme M. Siegfried,
esur le front de Phumanisme » Mais ¢e n’est pas sur les
seules épaules du paysan que repose la cause de la liberté
en France : il conviendrait ici d’alléguer une tendance plus
génerale, et qui prouve & elle seule combien il serait diffi-
cile chez nous de résorber le politique dansl’économicue :
et ¢’est ce quon appelle quelquefois le laicisme, Ia volonté
de défendre I’Etat contre les empiétements de I’Eglise,
afin de mieux sauvegarder les droits de la conscience indi-
viduelle. Volonté qui se rencontre, énergiquement tendue,.
chez des citadins comme chez des ruraux, chez des prole*
taires comme chez des bourgeois. ,

I]1 n’est pas besoin d’insister sur la vivacité des luttes
que ce probléme suscite, ni sur leur retentissement dans
toute la vie politique de la France. Beaucoup déplorent
ces batailles qui divisent la mation conire elle-méme. Ils
voudraient en faire abstraction, ils demandent la permis-
sion de penser & autre chose. Nul doute que les jeunes
gens qui s’'intitulent réalistes, et réclament & grands cris
une politique nouvelle, ne veuillent signifier ainsi, enfre
autres choses, qu'ils se désintéressent de ces querelles
d’idées désuetes, dépassées. D’ailleurs nombre de ceux
qui y participent se déclareraient contents, eux aussi, de
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tourner enfin cette page. Il nous souvient des coléres de
Jaurés contre les intransigeances cléricales qui obligent
la République & se défendre, alors qu’elle aurait, sur tant
de terrains, une action positive 3 mener pour assurer aux
travailleurs une liberté réelle. Mais c¢’est une des fatalités
de notre histoire, que ce probléme ne puisse jamais étre
compliétement résolu. Le principe de la laicité sera tou-
jours remis en question. L°Eiglise a été trop longtemps
toute puissante. Trop longtemps elle a eu en main tout
PPenseignement. Elle se lent 1ésée, blessée par un régime
¢« libéral », mettant sur le méme pied que les autres les
croyances qu’elle consacre et qui ont si longtemps été,
entre ses msains, instruments de gouvernement. Et de
fait ses pasteurs répétent, de temps dautre, que les lois de
laicisation sont des lois iniques, qu’a vrai dire ce ne sont
pas des lois {magis sunt violentiae quam leges); ils rap-
pellent que le libéralisme et le latitudinarisme “sont
des erreurs damnables, et d’ailleurs gu’il est dangereux
de croire que les peuples soient capables de se gouverner
eux-mémes, ’

En ce sens, Proudhon n’a pas tort : entre Pesprit de
1a Révolution et celui du Catholicisme, ilsubsiste un anta-
gonisme essentiel: En dépit des conventions de silence qui
rendent possibles les compromissions nécessaires a la vie
commune, il reparait de temps en femps & la surface. Et
c’est pourquoi les républicains — qu’ils soient socialistes
ou radicaux ou méme libéraux-conservateurs — se
regardent comme obligés de monter la garde autour de
P’école laique, et d’expliqguer comment, respectueux de
toutes les croyances, ils n’entendent laisser & aucuns
d’elles le monopole de former les nouvelles générations.
Que les ferments de division, comme les méthodes d’auto-
rité, restent a la porte de I'école publique, cela est néces-
saire ala fois A 1’unité de la nation et & la liberté de Pindi-
vidu. Lia conception de 1a vie alaquelle il s’arrétera n’aura
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de prix que s’il I’a librement choisie. De ce point de vue,
U'esprit critique — odieux aux Saint-Simoniens — re-.
prend une valeur, une fonction sociale. II est considéré

comme le sel de la démocratie. Il promet al’mdwxdu une .. .

sorte de revanche perpétuelle sur I’autorité.

L’inconvénient, le danger de la situation crééde par

cette tradition, on 1'a cent fois signalé., Non seulement
elle rend plus difficile 1a tAche des «organisateurs »

quels qu’ils soient — détestés en effet par Proudhon — = ™

puisque, loin de précher la docilité aux hommes,elleleur
suggérerait plutét la résistance, en tout cas, elle préconi-
serait la critique universelle ot le contréle perpétuel. Mais .
entre partisans de P’autorité catholique et partisans de
la liberté laique, elle risque d’entretenir une sorte de
guerre intellectuelle latente. En contre-partie, notons-—
comme I’a justement remarqué déja M. Romier — que ce
probléme foujours épineux empéche les esprits de s’en-
dormir, qu’illes invite & se grouper sous d*autres rubriques
que sous celles des intéréts, qu’il contribue enfin 4 ali-
menter en France une sorte de vie spirituelle puhllque au-
dessus de la vie économique.

II est & remarquer d’ailleurs que, dans la pratique, ces
antagonismes sont souvent moins apres qu’ils ne parais-
sent devoir 1’étre, lorsqu’on confronte les principes. Ils
n*empéchent pas les collaborations sur plus d*un terrain.

Quand Ia nation est menacée, cela va de soi, catholiques™ =~

et laiques se montrent capables de se rapprocher instan-

tanément. Le sentiment national garde ici sa force domi- .

natrice. Mais lés questions sociales aussi sont capables
de susciter de pareils rapprochemenfs. N’avons-nous

pas vu avant la guerre, sur une méme estrade de . ...

réunion publique, un Archevéque et un Secrétaire de
la Confédération Générale du Travail revendiquer paral-
iclement le repos du dimanche ? Depuis, bien des
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-“catholiques sociaux ont uni leurs voix & celles des radi-
caux et des socialistes pour réclamer les huit heures ou
les assurances sociales. De Lamennais 4 De Mun, en pas-
sant par Buchez, ils peuvent alléguer une grande tradi-
tion qui leur conseille, non seulement d*organiser la cha-
rité privée, mais d’accepter I'intervention de I’Etat, en
tout cas et surtout de favoriser 1’action des associations
6uvriér_es._ C’est dire que lorsqu’il s’agira de faire voter
«des lois de fendance socialiste — de celles-1a méme aux-
quelles les réflexions saint-simoniennes préparent les -
esprits — les démocrates rencontreront, et de plus en plus
souvent sans doute, ’appui des catholiques, :
‘Il n’en reste pas moins entre eux un désaccord d’impor-
tance. Et il porte justement sur la démocratie elle-méme,
dont la tradition catholique parait difficilement pouvoir
accepter le principe. o :
Nous n’ignorons certes pas qu’il existe des catholiques
"~ démocrates, et en bon nombre, et fort ardents : en matiére
de politique internationale comme en matiére de politique
sociale, ils déplejent une grande activité : ’appoint de la
force qu’ils représentent n’est nullement négligeable. Mais
on-sait bien aussi — Pexpérience 1I’a prouvé — que ces
" démocrates peuvent étre d’un instant A Pautre rappelés
a4 Pordre, et au respect de la hiérarchie catholique, par
I"autorité du Pape. La distinction entre les opinions qui
sont, et celles qui ne sont pas de son ressort, ne vaut pas
grand’chose lorsqu’un coup de sa crosse tombe sur les
tétes penchées. Et si, par exemple, il commande i ses
- fidéles de repartir en guerre contre les lois laiques, toute -
-la construction républicaine s’en trouve & nouveau ébran-
lée. Tant que de pareilles perspectives resteront ouvertes,
le veeu syndicaliste que nous dégagions comme une résul-
tante des théories des grands socialistes francais entre
-1800 et 1848 ne sera pas accompli : la politique ne restera
pas confinée dans la «science de la production », elle aura

£
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d’autres problémes A traiter que les problémes purement
économiques, ce qui revient a dire qu’en dehors de 1'Tico-

nomique, la Politique gardera sa raison d’étre.
.
An surplus, probléme laique 4 part, il sera difficile de

fajre comprendre 4 Ia majorité des Irancais gue les ques-
tions économiques et sociales soient purement et simple-

ment des questions technigues, et que la sagesse comman-

“deraif d’en laisser la solution & des experts, sans que les
masses aient a dire leur mot. M. Guy-Grand le faisait

judicieusement remarquer en discutant, dans Proudhon.
et notre temps, la thése maitresse de son auteur : un vote -
traduit toujours plus ou moins directement une préfé-

rence métaphysique. Optez-vous pour ou contre une
mesure de législation sociale ? Cela dépend en derniére
analyse de votre conception du monde, de la table des

valeurs que vous avez adoptée, et par exemple du nivean -

de vie ou du genre de contréle qu’il vous parait juste
d’accorder & la masse. Ce sont ces jugements de valeur,
optimistes ou pessimistes, qui constituent les ames des

partis. Et 1’effort pour faire triompher I'une ou I'autre
de ces conceptions, dans la législation et I'administra-

- {ion d’un pays, suppose en eoffet des partis, des discus-

sions publiques, des délibérations d’assemblées ol la.
majorité décide et oblige le gouvernement aux interven-

tions. - o
Si ces réflexions sont exactes et 8i ce sentiment reste
encore puissant en France, il serait donc trop t6t, en

dépit de tant de malédictions convergentes, pour y pro-

clamer la mort de la pensée politique. Les Frangais gar-
deront longtemps encore Phabitude de s’enfre-battre pour
des abstractions. Peut-étre d’ailleurs faudrait-il faire
intervenir une fois de plus, pour expliquer cette persis-

tance de la politique, ces masses rurales dont nous avons
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déja signalé le poids. La démocratie industrielle, i jamais

- elle doit prendre figure chez nous, n’y pourra s’instal-
‘ Pl .

ler qu’en faisant une large place & la démocratie rurale.

" Proudhon, nous ’avons vu, serait. le premier & nous en

avertir, lui qui retient, en la transposant sur un autre
plan, la tradition physiocratique. Mais la démocratie ra-
rale, confrairement & ce qu’etit pensé ce méme Prou-
dhon, serait peut-étre la derniére A mépriser les voies et .
moyens de la démocratie politique. Non pas seulement
parce que le paysan, en bien des régions, conserve le sou-
venir de la pression exercée sur lui par les puissances
iocales : et contre elles il serait toujours disposé & faire
donner la garde du pouvoir central, Mais parce que, pour
sauver ses conditions de vie, pour maintenir le bon. prix
des blés, pour se défendre contre les abus de la spécula-
tion ou les excés de Pimportation, il a besoin de la loi:
ses syndicdts eux-mémes ne sauraient se, passer finale-
ment de Dintervention- de I’Hitat. La pensée paysanne
prendrait ici, selon un bon observateur — Hdarcel Déat
dans ses Perspectives socialistes — le chemin inverse de
celui ol s’est engagée la pensée ouvritre. Celle-ci irait .
volontiers du politique 4 I’économique, celle-14 de 1’écono-
mique au politique. Un bon nombre des problémes pra-
tiques que la vie quotidienne impose au cultivateur P’inci-
teraient i se tourner vers I'Bitat, et renouvelleraient en luj
chaque jour le désir d’agir par les députés sur le gouver-
nement. Au contraire, les ouvriers, devant une législation
ouvriére imparfaite, abusivement uniforme, répondant
mal & la diversité et & la complexité de leurs situations

. dans les usines, comprennent de plus en plus netiement
_1a nécessité de compléter, sinon de remplacer sur certaing

points ’action parlementaire par I’action syndicale.

Ce qui ne veut pas dire pour autant, ajoute le méme
observateur, qu’ils soient enclins & abandonner P’idéal
démocratique. Ce que Sidney et Beatrice Webb ont étu-
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dié sous le nom de Démocratie industrielle, ¢’est Popgani- =~
sation des Trade Unions. Sous cet effort d’identification . .

se retrouve une thése qui se défend. Le syndicalisme
- n’offre-t-il pas aux travailleurs le meilleur mode derepré-

sentation comme le meilleur instrument d’action collec~ =~ "
tive ? 11 réclame — c’est chez nous du moins la devise ... ..

qu’il a adoptée — non seulement Ie bien-étre, mais la

liberté. 11 fournit aux masses ouvritres, sous des formes . - "~

varides, en méme temps que des possibilités de contrdle
sur le patronat, des possibilités de pression sur PEtat.
Par ces voies nouvelles, c’est encore ['esprit démocra-
suite qu’d linstar des ouvriers, d’autres catégories so-
ciales — les fonctionnaires par exemple — demandent &
la puissance du groupement syndical le moyen de por-

ter Jeurs revendications devanf les pouvoirs publics en- "

méme temps que devant lopinion prise & témoin, et
d’accélérer en I"éclairant V’action parlementaire. Le syndi--
calisme ainsi compris ne serait pas une négation, mais
une extension de la démocratie : il jetterait un pont entre. .
la démocratie politique et la démocratic industrielle, il
nous permettirait d’exploiter en commun et le legs de Ia.
Révolution francaise, et celui des socialismes saint-simo-
nien et proudhonien. o

Le sentiment démocravique pourraif d’ailleurs se loger.
en bien d’autres institutions qui seraient & chercher, non
plus du c6té des syndicats proprement dits, mais du c6té
des associations coopératives, dont nous avons observé
gqu’eiles incarnent une part de pensée fouriériste. Les
gssociations ouvriéres de production, disions-nous, n’ont
pas donné tout ce qu’on en atiendait en 48. Malgré les
210 millions d’affaires qu’ont pu faire en 1930, en uti-
fisant les avances de I’Etat, les 840 coopératives qui
adhérent a la Chambre consultative, elles ne paraissent
pas de taille & imposer & la vie économique. dés trans-
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' formations de grand siyle. Ce n’est pas a chre qu’elles

n’djent plus un role & jouer. Parce gqu’elles promeuvent
les salariés au rang de co-gérants d’un atelier, elles ménent
une tache.eéducative dont une démocratie industrielle
souhaiterait logiquement Ja généralisation. Bt si, 3 heure
actuelle, illeur est difficile de soutenir la concurrence des’

- grandes entreprises largement pourvues de capitaux, peut-

étre, en bornant leurs prétentions & se grouper pour four-
nir du travail qu’ils resteraient libres d’organiser A leur
guise, les ouvriers garderaient-ils une part d’autonomie
qui ne serait pas & dédaigner. N’est-ce pas sur ces sortes
de régies que 'auteur de la Républigue industrielle, H,
Dubreuil, semble placer le plus clair de ses esperances ?

D’ailleurs, les coopératives de conscmmation, dont la
sphére est & ’heure actuelle beaucoup plus large que celle
des coopératives de production, peuvent se vanter elles
aussid’étre fidéles aux exigences de I’esprit démocratique.
Car on ne voit pas chez-elles, comme dans les sociétés par
actions,un homme disposer d autant de voix qu’il a acquis
d’actions : ce qui rend illusoire le contréle des petits
actionnaires. Chaque coopérateur, dans la réunion qui
décide des achais ou répartit les besoins, compte pour
un et ne compte que pour un. Ef si les coopératives asso-
cides réussissent non seulement & refouler le commerce
privé, orienté vers le profit, mais & étendre leur contréle
sur un nombre croissant d’établissements industriels de-
venus leurs fournisseurs attitrés, si méme elles arrivent
4 limiter, en coalisant leurs épargnes, la souveraineté des
banques d’affaires, on pourra soutenir que le monde nou-

 veau qu’elles essajent de construire répond bien i ce que

M. Poisson appelle une «république coopérative »,

La tradition de la Révolution francaise, qui veut que
Pindividu garde une part de contréle sur P’institution,
trouverait done, dans les réalités économiques et sociales

| d’aujourd’hui, plus d’un moyen de survivre. Elle n’est pas
J P
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confinée entiérement dans le parlementarisme, Et méme

si la part de celui-ci devait étre réduite d’une fagon ou _f'_', s

d’une autre dans la vie de la nation, la démocratie indus-
frielle n’en serait peut-étre pas éliminée du méme coup.
* %
Il reste qu'da I’heure actuelle les décisions qui inté-
ressent ’ensemble de Ja nation sont discutées devant des

assemblées dont les membres sont élus au suffrage uni- . . .

versel, que sans I’aveu de ces assemblées elles ne peuvent
prendre force de loi, et que ce barrage & ¢té regardé jus-
qu’ici, par la majeore partie de ’opinion publique, comme

une des plus s(res garanties de la liberté, Si ce barrage_

devait &tre abaissé, si, avec 'appui du svndlcahsme on
arrivait a réduire le parlementarisme ala portmn congrue,

‘ce serait un changement considérable. Et ainsiil se véri- . ...

fierait qu'un mouvement d’idées qui peut se réclamer,
nous P’avons vu, des grands socialistes francais, aurait

pour résultat d’ébranler une des institutions centralesdu

régime logiquement issu de esprit de la Révolution fran-
caise. C’est pourquoi il convient d’observer avec une
attention spéciale Vespéce de duel engagé sous nos yeux
entre le parlementarisme et le syndicalisme.

Le syndicalisme est volontiers sévére pour les méthodes
de ’Etat républicain. Il le-montre, en raison méme du
développement de lindustrie, de sa complication, du
poids dont elle pése sur la vie de Ia nation, enclin & assu-~
mer des tiches pour lesquelles fl est particuliererment mal
outillé. La croissance -exubérante des. en{reprises mo-
dernes pose & chaque minute les problémes les plus com-
plexes, qu’il s’agisse de leurs rapports avec la masse des
consommateurs on avec la classe ouvritre. Quelle caté-
gorie.de produits faut- il protéger par des tarifs, et dans
quelle mesure ? Comment assurer aux travailleurs des
loisirs convenables sans arréter 1’élan de I'usine, sans

&
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diminuer son rendement ? On ne saurait esquiver ces pro-
bléemes. Mais si ’on essaie de les résoddre par les moyens
ordinaires dont dispose I'Btat démocratique, on se heurte
& toutes sortes de difficultés, on est exposé A toutes sortes
de mécomptes ou de malfagons. La compétence manque
aux Parlementaires, le temps manque aux Ministres, Ia
souplesse manque aux bureaucrates. Les politiciens —
qui sont les derniers idéalistes de ce sidcle, déclare froide-
ment M. René Giraud dans son étude intitulée Vers une
internationale économique — sont presque par définition
les hommes les plus incapables de résoudre les problémes
économiques, qui dominent tous les autres. « Nous vivons
sous le signe de la machine, note de son ¢été I"auteur de
L’Etat moderne, M. Charles Albert. Mais politiquement
NOUS Ne Nous sommes pas encore assimilés 4 1a machine,
Elle est dans nos ateliers, dans nos usines, sur nos routes
et jusque dans la demeure de nos paysans. Mais elle n’est
pas encore dans nos lois ». Trop de discours, trep de
luttes de partis, trop de mots, trop de respect pour Ies
doctrines, en méme temps que trop de concessions aux
appétits électoraux. Les collaborateurs de la Bibliothéque
- syndicaliste refont 4 I’envi ce noir tablean, bien propre 4
justifier le programme de jeunesse que s’étaient assigné,
nous dit-on, M. Paul-Boncour, M. de Monzie, M. Henry de
Jouvenel : «Moderniser la France en svndicalisant la
Reépublicque », ,

Un des grands arguments communs aux réformateurs
syndicalistes, ¢’est donc cette constatation : impuissance
de I’Etat devantles problemes économiques. — On en veut
aujourd’hui & PEtat, remarque M. Pierre Loewel dans
Inventaire 1931, beaucoup plus de son impuissance gue
de sa tyrannie. — Mais un autre fait leur parait mériter
d’étre mis en relief, qui fournit un argument supplémen-
taire. Et c’est,en face de I’Etat impuissant, la puissance
croissante des forces qui s’organisent pour le service de
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la vie économique. «Ce n’est plus dans les assemblées et
dans les conseils de la nation, nous assure-f-on, que se
décident les affaires de ]a nation. C’est an Comité des, .
Forges, au Conseil d’administration du Creusot, au
Consortium des grandes banques, & 1'Union des intéréts
économiques ou i la Fédération des Chambres de Com-
merce » Que I’on considére d’ailleurs, a 1’auire bout de .
la ligne de bataille, la puissance des syndicats: syndi-
cats de fonctionnaires, syndicats ouvriers imposan{ une
augmentation, s’opposant 4 une réduction des salaires
ou des appointements, faisant marcher Ministre et Parle-
ment 4 la baguette ; on s’apercoit que I'Ftat n’est plus
guére qu'une fagade. Pour citer M, de Jouvenel encore :
« Tout s’organise contre I'Etat qui devrait présider &
Porganisation de tout ». -

Nouvelle raison pour essayer de. «décongestionner »
PEtat républicain, ponr I'inviter & déléguer le plus pos-

sible de ses fonctions & des services compétents et rela~ =

fivement autonomes, &4 aeccepter enfin ceite marge de
décentralisation professionnelle sans laquelle il n’est plus
aujourd’hui de salut. Ce n’est pas seulement 1a prospé-
rité de 1a nation, c’est la vitalité de ’BEtat qui est & ce
prix. Si I’on vent qu’il contréle mieux, il importe qu’il
agisse moins par lui-méme. En tout cas, il est temps quil

assigne des tiches et en méme temps pose des limites

aux forces économiques qui se sont spontanément cons-
tituées au sein de ce que Hegel appelait 1a société civile -

qu’il les admette, qu’il les incorpore, qu'il les intégre —

sous peine d’éire écrasé par elles.
*:-::*
L'une des institutions sur lesquelles comptent Ie plus
les syndicalistes pour commencer cette régénération de

PEtat, c’est naturellement le Conseil National écoro-
mique — que heaucoup voudraient d’ailleurs plus Jap-
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gement recruté, et doté d’attributions plus etendues
qu’il ne ’est aujourd’hui. Mettant en présence, A cote
des représentants des administrations publiques, des
représentants de diverses catégories de producteurs, des

 représentants aussi de la masse des consommateurs, il lui

appartzendraxt de réconcilier la production etla politique.
11 serait cet organe de liaison par lequel la France poli-
tigue pourrait transmetire & la France économique, quand
ille faudrait, une consigne de salut public, et par lequella
T'rance économicque ferait connaitre a la France politique

ses idées, ses projets, ses besoins.

Mais jusqu'oi étendre les attributions d’un parpﬂ
conseil? En faudra-t-il faire un véritable Parlement
professionnel ? Que diront alors ceux qui ne veulent pas
Jaisser tomber en déshérence la souveraineté du Parle-
ment politique ? Et d’autre part, les forces économiques
que l’on s efforce d’intégrer se laisseront-elles faire ? Ne -

" craindront-elles pas la domestication ? L’élan que nous

décrivons risquerait donc de se heurter a deux résis- -
tances : 'une venant du ¢6té de la « démocratie », I’autre
venant du cété du « syndzcahsme ».

I1 ne semble pas que ’idée d’un- Parlement profession-
nel doté d’un pouvoir de décision se fasse aisément accep-
ter de 1’opinion frangaise. Vainement lui remontrera-t-on
qu'uhe nation est un organisme, Les éléments constituants.
de la Société n’étant pas les individus-atomes, les organes

-faconnés pour et parla vie économique sont aussiles véri-

tables organes représentatifs. On doit denc tenir compte
surtout des tendances qu’ils expriment. De telles con-
ceptions trouverajent peut-étre plus facilement andience

en Allemagne, I’Allemagne depuis Hegel eta.nt habituée a

Porganicisme. Et s’il faut en croire M. Vermeil, elle aurait
toutes les peines du monde & s’en depouxller pour recon-
naifre le h1en fondé du systéme democrathue qui fait
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voter les individus viritim, comme™ disait Proudhon,
chacun comptant pour un et ne comptant que pour un.
La tradition est tout autre en ¥France. Non gue ’on y

meconnaisse, 4 1’heure actuelle; la justesse des critiques .
adressées par le syndicalisme au parlementarisme : loin.

~ de la. On accueille ces critiques avec une sorte de recon-
naissance. Et ceux qui prétendent démontrér que, depuis

la guerre comme pendant la guerre, les Chambres ont

pris les initiatives les plus utiles, ont une dure pente 2

remonter. Est-ce une raison suffisante pour inciter le

Parlement & abdiquer devant des conseils de profession-
nels ou d’experts ? D’abord, on ne voit pas clairement
comment fonctionnerait le systéme. On n’est pas shr
que dans ces assemblées délibérantes d’un type nouveau
toutes les catégories économiques seraient équitablement
représentées. Comment fixer d’ailleurs sans arbitraire le
- nombre de voix. dont chacune pourrait disposer lorsque
viendrait 1’heure des décisions, exigeant la formation
d’une majorité ? Et enfin et surtout ne serait-il pas tou-
jours & craindre que chacun des groupements profes-
sionnels réprésentés, cédant A ce que Jaurds appelait

Pavidité corporative, ne votat normalement selon ses
intéréls propres plutét que selon Vintérét général ? Pour . ...

que les solutions conformes a I'intérét général se dégagent,
il est sans doutfe plus simple et plus sage de consulter le
gentiment des individus, considérés comme “citoyens et

comme consommateurs, plutét que divisés en divers
cadres de producteurs. Ces raisons gardent du poids dans

I’esprit de heaucoup de Franc¢ais, méme attirés par le pro-
grammne syndicaliste. Et ¢’est pourquoi, du Gonseil Natio-
nal Economique lui-méme, ils feraient un organe consul-
tatif, non un organe de décision. Peut-étre irait-on jus-
qu*a demander, pour remédier & I’ « incompétence » par-

fementaire tant de fois démontrée, que le Conseil, lors- .

gqu’il s’agit de lois économiques ef sociales, fif obligatoire-

C. BooGLE, — Socialismes francais, 13
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ment consulté. Mais aller au del, ce serait porter atteinte
a Pinstitution par laquelle s’exprime, si imparfaitement

- que ce soit, la souveraineté du peuple. Ef Pon ne veut

point franchir ce pas. On est prét a offrir une béquille aw
Parlement. On ne voudrait pas pour autant lui donner un-
.croc en jambe. _

Suivons plutdt, pour nons rendre compte de cet état

- d’esprit, les mouvements de ’opinion democrathue a

Uintérieur d’une Ligue elle-méme trés représentative :

.celle qui a pris pour mission de défendre la tradition des

Droits de I’'Homme, et qui réunit, en se maintenant dans
la région des principes, un nombre croissant de militants
républicains, radicaux ou socialistes. A son dernier Con~
grés, elle avait pris. comme théme de réflexion le Syndi-
calisme et PEtat. Et certes, les membres du Congrés ont
accueilli avec faveur les résumés-réquisitoires contre

Pinertie parlementaire. Ils ont applaudi & 1’argumenta-.
-tion du rapporteur M. Oualid, lorsque celui-ci a montré

les améliorations de rendement que 1’0on pourrait obte-
nir dans le travail des assemblées, non seulement par une
meilleure technique, mais par des appels aux techniciens,

et lorsqu’il a cité en exemple les méthodes du Burean |

International du Travail. Mais lui-méme se gardait de

- conclure.qu’il fallait pour autant débouter les assembiées

représentatives élues au suffrage universel. Ef le Congrés
I’a suivi lorsqu’il a proposé ce début de résolution : ¢la
souveraineté nationale, une, inaliénable et impreserip-
tible, doit demeurer Pattribut exclusif de la nation tout

.entitre, composée d’individus citoyens d’un Etat poli-

tique : par suite, Pceuvre législative, expression de la
volonté nationale, doit étre réservée au Parlement, libre-

ment élu par le suffrage universel ».

On retrouve ici le vocabulaire, on reconnait les con-
ceptions de la Révolution francgaise. Les ligueurs démo-
crates entendent sauvegarder, ils se déclarent toujours
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préts & défendre la souveraineté nationale : continnant

~ donc d’estimer que les décisions prises & la majorité, ‘dans
une assemblée élue au suffrage universel, restent pour la

défense du droit la meilleure des garanlies. L
Mais' dans la suite de la discussion, un autre senti

ment s’est fait jour, qui nous rameéne plutot an socialisme
et méme au socialisme révolutionnaire, et répugne aux.

intégrations révées par les reformateur: syndmahbtes Le
rapportenr’ Pavait fait observer : pour que le systéme
nouveau soit bien équilibré, pour que les besognes soient
rationnellement partagées entre le Parlement proprement
dit et le Conseil National ¥conomique, organe des syndi-
cats,il conviendrait que les attributions de ceux-ci fussent
clairement définies, leurs droits et devoirs nettement déli-

mités. Ce serait en tout cas le plus stir moyen de pouv?e'iz"

dire au syndicalisme : « Jusque-13, mais pas plus loin »,

A ce mam.en{; de 1a. démonstration, flottement chez leg

auditeurs -; une résistance se dessme. Plusteurs des
membres du Congrés, appartenant 4 des syndicats ou-
vi‘iers 'protestent contre cetfe incorporaticn du syndica-
lisme dans I’Etat d’aujourd’hui, un peu plus ils auraient
dit en effet : contre cette domestication. Le syndicat, &
leurs yeux, du moins’'le syndicat des travailleurs, n’est
pas seulement un groupement d’intéréts, c’est une force
- d’idéalisme. Iit 8’il obtient le dévouement de ses membres,
. c’est justement parce qu'il leur fait enfrevoir que par leur
action, non seulement défensive mais constructive, un
monde nouveau se preépare, oa régnerait enfin la justice.

En ce sens, observait M. Victor Basch, président de-

la Ligue, il vaidrait mieux que le syndicalisme ne devint
pas un rouage de.I’Etat; s’il doit agir sur la confection

des lois et leur application, ¢que ce soit plutét du dehors :.

parallélement 4 I’Eitat si Ion veut, mais non pas conjoin-

tement. C’est le. meilleur moyen pour luz de « conserver |

ioute sa force offensive »,

S

=
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La dernidre parole est révélatrice. On y sent passer, en
effet, un souffle révolutionnaire, un esprit de lutte. La
principale mission des syndicats, de ce point de vue, ce
serait de se dresser constamment en bataiile contre le
régime politico-économigue qui produit ou qui tolére
tant d’injustices. Bt qu’on ne leur demande pas de voir
plus loin, de préciser leur plan pour demain, et pour
anjourd’hui leur mode d’action. Il s’agit de foncer, cé
mot d’ordre suffif. Nous croyons reconnaitre cette con-
ception. N’est-ce pas la méme qui a longtemps- animé
Georges Sorel, auteur des Réflexions sur la violence, et ses
admirateurs ? L’essentiel & leurs yeux, c¢’était d’entre-
tenir la flamme de P’héroisme au cceur des prolétaires,
fit-ce & coup de s mythes » comme celuide la gréve géné-
rale. Utilisant la distinetion esquissée par Charles Péguy
“entre la mystique et la politique, ils laissaient entendre
que ce quileurimportait avant tout ¢’était une mystique,

a mystique ouvriériste. Et ils prenaient en pitié’ Jaurés
s’efforcant & démontrer qu’il ne fallait pas dédaigner les
«raisons de majorité », le producteur ayant toujours a
tenir compte de ’électeur.

Les syndicats ouvriers réunis dans la Confédératien
(énérale du Travail penchent-ils aujourd’hui du cHté de
Jaurés ou du cdté de Sorel ? Depuis la guerre, sous U’in-
fluence de Léon Jouhaux — Iui aussi ami de Proudhon —
ils ont revendiqué la primauté pourle travail, ¢t démontré
la nécessité d’élargir la place de la technique en matiore
d’économie sociale. Ce sont leurs leaders qui ont le plus
insisté pour la création d’un Conseil National -écono-
mique. En répétant d’ailleurs qu’ils demandent des natio-
nalisations, mais ' industrialisées, ils montraient qu’ils
_seraient les premiers & se défier d’un- collectivisme ¢éta-
tiste ; Pomnipotence bureaucratique, trop souvent scour
de Pincompétence, leur fait horreur autant qu'a qui-
conque. Et c’est justement sur action de leurs syndicats
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qu’ils comptent pour redresser les erreurs et moderniser
les méthodes de administration. Mais ils font passer au

premier plan une notion nouvelle, inédite dans I’histoire

du syndicalisme ouvrier, celle de I'intérét général,dontils

se disent les plus avisés champions. N'est-ce pas ce souci,
g’ajoutant & leur expérience de la vie. ouvritre, qui les a
poussés & rédiger un programme minimuni d’action poli-
tique, programme auquel les partis de gauche ont éié

heureux de souscrire ? Le syndicalisme ainsi compris,
on le voif, laisse sa part au parlementarisme, T1 serait prét

a utiliser, en y ajoutant les annexes nécessaires, I’édifice

bati par la démocratie pour sa sauvegarde.

Combien de temps cet état d’esprit durera-t-il? Au
dernier Congrés de la C. G. T., on a pu constater qu'un
certain nombre de syndicalistes, déplorant la seission
entrela C. G. T. et 1la C. G. T. 1., celle qui recoit ses inspi-
rations de Moscou, se demandaient si, en se présentant.
comme défenseur de 'intérét général, en se laissant incor-
porer, en acceptant une place pour ses hommes dans les
Conseils mixtes, nationaux ou internationaux, Ie Syndi-
~calisme n’étail pas en train de s’attiédir, de perdre de sa
flamme, Jouhaux riposte en montrant combien il est
opportun de pratiquer partout, & Paris comme & Genéve,
la politique de la présence, et qu’elle apporte pour aujour-
d’hui des résultats appréciables en laissant intactes, pour
demain, toutes les espérances ouvriéres. Mais on main-
tient, non sans émouvoir une bonne partie des Congres-
sistes, qu'accepier des collaborations, c’est glisser aux
compromissions, c’est étayer finalement un régime qu’il
importerait de renverser. Bref on laisse entendre de toutes
les fagons que le-syndicaliste ouvrier aurait besoin, A nou-
veau, d’un bain de combativité. -

Débats trés instructifs, & ce qu’il nous semble :ils pro-
jettent une vive lumitre sur les conditions d*une action
sociale qui enfend transformer fondamentalement lesins-




190 . SOGIALISMES FRANGAIS =,

titutions du régime économique. 11 y faut de la mystique
et il y faut de ld technique. De la technique pour organiser
rationnellement, par exemple, Jes rapports entre les caté-
gories de producteurs, ou entre producteurs et consomi-
mateurs, et obtenir de 'usine transformée le rendement
optimum ; de la mystique pour fournir I’eau du torrent
a 12 roue du moulin, pour mobiliser les forces morales
indispensables au succés de ’opération. Entre ces deux
poles,la Technique et la Mystique, le sentiment des inté-
ressés oscille, se portant selon les moments, selon les crises
traversées,selon les résuifats enregistrés, tantdét d’un cété
et tantdt de 'autre, ,
Mais au total, impossible de se passer soit de 'un, soit
de'autre de ces appoints, si Pon veut en effet faire vivre
une démocratie industrielle, .
. Les doctrines que nous avons résumées offrent, nous
Pavons vu, de quoi alimenter et le bhesoin d’idéal et le
besoin de « réalisations », Elles abritent d’ailleurs des
tendances qui sur certains points se coordcnnent et se
‘complétent, sur d’autres se limitent et se font contre-
poids. Les choix ‘de Popinion frangaise ou plutét des opi-
nions francaises,devant cet éventailde possibilités,dépen-
dront surtout des circonstances que nous alions traverser,
des expériences que nous allons mener ou subir. Si, par
exemple, I'organisation par en haut — celle ot com-
mandent les banguiers et capitaines d’industrie chers
aux Saint-Simoniens --— se montre incapable de porter
reméde au désordre d’aprés-guerre, d’arréter I'extension
du choémage si redoutable aux  ouvriers, d’empécher les
méventes qui ruinent les paysans, d’enrayer la vie chére,
cauchemar du petit consommateur, 1a mystique révolu-
tionnaire gagnera. Inversement, si les adversaires du
régime économique actuel prenaient le pouvoir, d'une
facon ou.d’une autre, sans obtenir par leurs décisions des
effets manifestement utiles, et utiles & la masse de la
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nation, aux consommateurs aussi bien qu’aux produc- - . 3

. teurs ouvriers, sileurs lois et décrets devaient avoir pour
premier résultat d’accroitre le désordre économique,
alors onreverrait peut-étre une réaction politique : en tout
cas on appellerdit la fechnique au secours, en lui de-
mandant de « transformer la gare sans arréferle trafic ».

‘Ce qui revient & rappeler que I’Etat, méme sous.la . ...
pression des masses'en colére, risque de n’aboutir & rien

de viable en matiére économique et sociale si, dans les
coopératives, filles de Fourier, ou dans les fédérations

ouvriéres et paysannes gue révait Proudhon, ne se formele

personnel de techniciens expérimentés dont, plus quetout
“autre régime, une démocratie industrielle aurait besoin, -
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_ Les Industries de fixation de I'Azote {2° édition), paf

Marcel GUICHARD, Professeur & la Sorbonne {27 fig.}
Le Saint-Siége, PEglise catholique et la Politique
meondiale {2° édit.), par Maurice PERNOT, Aprégé de
PUniversité, ancien Membre de PEcole frangaise de Rome.

La France économigue et sociale aw XVIII® siécle, par
Henri SEE, Professeur honoraire & 'Université de Rennes,

_ Les Submersibles, par G. RABEAU, lngéniewr du

Génie Maritime, et A. LAURENS, Chef de la Section
historigue de 'Etat-Major de la Marine (44 figures).

Les Doctrines économiques en France depuis 1876 _
(2% edition), par G. PIROU, Professeur 2 la Faculté de
Diroit de Fars. :
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N* 67. Introduction i la Géologie (4° édit.), par J. LEUBA,
Docteur és sciences (60 figures).

N7 68. La Renaissance des Lettres en France, de Louis X/
a Henri IV (2¢ édition), par J. PLATTARD, Profes.
seur & la Facult€ des Letires de Poitjers.

,NQ 69. Parnasse et Symbolisme {3¢ &dition), par P. MARTINO,

Doyen de la Faculté des Lettres d’Alger.

N 70. Les Moteurs & explosion {2¢ édition], par E. MAR.
COTTE, Ingénteur {I.C.F.}, Professeur a I'Ecole
spéciale des Travaux publics 6] figures!. .

o {Quurage couronné par [ Académie des Sciences, Prix Trémond.}-

N® 71. L.e Magnétisme (2° édition), par P. WEISS, Coires-
pondant de 'Institut, Professeur & la Faculté des Sdences
de Strasbourg, et G. FOEX, Maitre de Conférences 4 la
Faculté des Sciences de Strasbourg (69 figures).

N7t 72.73. Eléments de Calcul différentiel et de Calcul in-
tégral (Tomes 1 et II) (3% édition), par Th, LECONTE,
Directeur de I'Enseignement de la Seine, et R. DELTHEIL,
Professeur & la Faculté des Sciences de Touleuse.

N® 74. Peuples et Nations des Balkans (2¢ édition), par
Jacques ANCEL, Professeura I'Institut des Hautes Etudes
interpationales, Examinateur d’admission 4 I'Ecole militaire
de Saint-Cyr (3 carles). - .

(Médaille d’or de la Société de Géographie.) _ _ '

N¢ 75. Transport de UPélectricité, par René COUFFON,

Ingénieur des Arts et Manufactutes (45 figures}.

N° 76. Les Alpes, Géographic générale (2° édition), par Emm.
DE MARTONNE, Professeur & la Sorbonne { 24 caries ou
graphiques). '

N¢ 77. Les Moteurs 4 combustion {2° édition), par E. MAR-

COTTE, ingénieur {I. C. F.), Professeur & }'Ecole Spéciale.

des Travaux publics (37 figures). ,
{Couronnd par I'Académie des Sciences, Prix Trémond.}
N° 78. La Transformation de Pénergie électrique : I. Transfor-
mateurs, par R, CARTON, Ingénieur E.M.L, et P. DU-
"MARTIN, Ingénieur A. et M.I.E.G. {39 figures}.
N® 79. Les Origines du Capitalisme moderne {/*¢ é&dition, 2%
' tirage), par Henri SEE, Professeur honoraire & 1'Universite

de Renmnes. ,
{Recommandé par le Comité France-Amdrique.]

N? 80. Balistique intérieure, par . OTTENHEIMER, Ingé.

‘mieur principal d'Artillerie navale {37 figures).

N° 81, La Pensée francaise au XVIII® sidcle (3° éditton), -

par Danigi MORNET, Professcur i la Sorbonne.
N° 82, Mesures Electrigues (2° ddition), par Jean GRANIER,

Professeur ala Faculté des Sciences de Bezancon {85 figures).

{Couronné par ' Académie des Sciences, Prix Hébert.}
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N* 83, La Littérature italienne, par Th. LAIGNEL, Professeur
agrégée d'italien au Lycée de jeunes filles de Lyon.

N' 84, L’Organisation scientifique du Travail, par Georges
BRICARD, Ingénieur en chef du Génie -Maritime (34 fig.).

N 85.86, l.es Courants de la Pensée philosophique fran-

: caise (Tomes I et 1l {2 édition), par A. CRESSON

. Professeur. de Philosophie au Lycée Louis-le-Grand.

'N“ 87. Principes de PElectrochimie, par J. PONSINET,
Ingenieur des Manufactures de I'Etat {35 figures),

N°® 88, Syndicats et Coopératives agricoles, par Michel AUGE.-
. LARIBE, Secrétaire général de la Confederat:on natichale
des As=oc1&tmns agricoles.

N 89.90. La Tuberculose (I édition, 2' tirage}, par le Docteur.
Edovard RIST, Membre de I'"Académie de Meédecine,
Médecin de I'Hoépital Lagnnec et du Dispensaire Léon

~ Bourgeois. Un volume double {25 figures et 6 graphiques).

N* 91, Les Expériences monétaires contemporaines { 2° édit.},

par George-Edgar BONNET, Directeur général ad}omt de
la C'* du Canal de Suez,

{Couronné par I'Académie des Sciences'morales et politiques.)
N® 92. Histoire de la Langue Allemande, par E. TONNE?K
LAT, Professeur 2 la Sorbonne {{ carte hors iexte}.”
N* 93, La Révolution frangaise, par A. MATHIEZ, Tome IHI:
‘La Terreur {4° édition}.
N2 94, 'La Cinématographie, par Lucien BULL, Sous-Directeur
7 de I'lnstitut Marey {36 figures).
N° 95, La Littérature francaise contemporame '+ Poésie,
, Roman, Idées [4* édition). ‘par André BILLY. "
N°® 96. La Vie de la Cellule végétale, Tome 1 {2°édilion), pac -
R. COMBES, . Maitre - de ,Conférences & la Sorbonne
(16 figures}.

: iCouronné par lAcar.femre des Scrences. Prix de Parville.)
N 97. Psychologie expérimentale (2° &dition}, par Henti
PIERON, Professeur au Collége de France et 2 U'lnstitut
: de Psychologie {/1 figures ou graphiques}. .
N? 98, La Civilisation athénienne, par P. CLOCHE, Pro-
- fesseur a la Faculté des Lettres de Besangon U5fg I carfcl

N® 99, Appareils et Méthodes de Mesures mécaniques, par,
' le Lieutenant-Colonel J. RAIBAUD, Chef des Travaux

pratiques de Meécanique & I’ Ecole Pclytechnique {87 fig.).

N“ 100. L’Ecole romantique francaise : les doclrines” ¢t les
hommes (2° édition), par jean GIRAUD, Agrégé des

Lettres, Directeur de la Fondation Deutsch dc la Meurthe.
. L{Couronné par {"Académie francalse, Prix Montyon.: .
N* 101. Eléments de Thermodynamigue {(3° &dtiion), par

Ch. FABRY, Membre de I'lnstitut, Professeur 4 la. Sor-
" bonne et & I'Ecole Poiytechnique {3 9ﬁgmes; L
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N°

N©

Nt}
NQ

-

N©
,Ng
Ne©
ch
Ne
N!Q
L Ne

Nb

102.

103.

Introduction a la Psychologie . col[ective, par le

Dr Charles BLONDEL, Correspondant de I Institat, Pro-

fesseur & la Faculté des Lettres de Strasbourg.
Nomographie, par M. FRECHET, Professeur a.la
Faculté des Sciences de I'Université de Paris, et M. ROUL-

. LET, Inpénieur, Professeur 3 I'Ecole nationale techmque

104.

105.

de Strasbourg {79 figures),
L’Ancten Reg:me et la Révolution russes, par Boris

NOLDE, ancien Proteszeur i ia Faculte de Drott de
Petrograd

- {Courongé parfAcaJemre des Se¢iences moralcs et politiques.)
La Monarchie d’Ancien Régime “en France, -de

Henri [V & Louis X1 (2% édit.)  par Georges PAGES, Pro-

" fesseur d"Histoire moderne & la Faculté des Lettres de Paris.

106.
107.

108,

109.

110,

11,
112,
113..
114.

I"15.

116.

L.e Théatre francais contemparam (2° édition), par
Edmond SEE. -
Hygiéne del’ Europeen aux Colomes (2¢ éd:fron; parle

D Charles JOYEUX, Prof. agregeala Faculté de Mﬁé‘ecme B |

de Paris. .
Grammaire descriptive de I’Angiais parlé, par joseph _
DELCOURT, Docteur &s lettres, Profcsseur au I..yr.:r—e
Pasteur.

La Vie de la Celluie végétale. Tmne , pa

R. COMBES Maitre de Confe:enccs a la Sorbonne..'-

(13 figures}.

{Qqvrage couronné par{ Acaa‘emre des ‘Sciences, Pﬂx de Parviile}
La Formation de I’Etat francais et I'Unité francaise,

‘des Origines au milieu du XV1* sidcle, par G. DUPONT.

FERRIER, Professeur & I'Ecole Nationale des Chattes.

'Couronné par ' Académie des Sciences morales el poliliques,) :
Nos. Grands Problémes Coloniaux {2° édition), par
Georges HARDY, Directeur de I'Ecole Coloniale.

.Couronnd par { Amdémzc des Scisnces morales ef pohtrquesﬂ

Le Calcul vectoriel (2° édition), par Raoul BRICARD,

Professeur au Conservatoite National des Axts et Meners
et & 'Ecole Centrale des Arts et Manufactures. -

Ondes et E!eci:rons {2¢° édit.}, par Pierre BRICOUT,
Docteur s sclences, Repet:teur a I'Ecole Polytechnique. -

La Littérature en Russie, par Jules LEGRAS, Ptc-

fesseur & I'Université de Dijon.

iCourenné par I'Académie frangnise, Prix Bordm }
Essences naturelles et Parfums, par Rayniond

DELANGE, Chet des Services scientifiques des Fabri-
gues de Laire.
La Formation de I'Unité Italienne, par Gmraes

BOURGIN, Ancien membre de I'Ecole francaise de Rcme, h

Archiviste aux Archives nationales.
Quurage couronné par I' Académie fmnga:se]
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17

118.

121.

§22.

v 123,

130.

131.

LaJusticepénale d’aujourd’hui, par H. DONNEDIEU
DE VABRES, Professeur a la Faculté de Droit de Parts.
{Recommandé par le Comité du Livre frangais France-Amérique,
Les grands courants de la Pensée antiqus (2° édition),
par A. RIVAUD, Cornrespondant de ['Institut, Professeu:

2 la Sorbonne.

. Les Systémes philosophiques, par A. CRESSON

{2* édition), Professeur de Philosophie au Lyeée Louis-le-
Grand. :

. Les Rayons X, par jean THIBAUD, Docteur &s sciences

Ingénieur E. 8. E., Directeur adjcint au Laboratoire de,
Physique des Rayons X {Ecole des Hautes-Etudes). -
Les Quanta, par Georges DEJARDIN, Professeur a la
Faculté des Sciences de Lyon {34 figures]. '
Les Anciennes Civilisations de l'Inde, par Gaston
COURTILLIER, Chargé de Contérences a la Faculté des
Letires de Strasbourg. )

Couleurs et Pigments des Etres vivants, pat le Doc-
teur Jean ' VERNE, Professeur agrégé 3 la “Faculté de
Médecine de Paris,

. Pétroles naturel et-artificiels, par J.-j. CHAR-

TROU, Ingénieur (52 figures;.

. La Téléphonie, par Robert DREYFUS, Ingénieur l'des

Postes et Télégraphes.

. L'Islam, par Henri MASSE, Professeur & I'Ecole des

Langues orientales.

. Principes de Psychologie appliquée, par le D" Henr

WALLON, Directeur & I'Ecole des Hautes-Etudes, Pro-
fesseur a U'lnstitut de Psychologie de V'Université de Paris,
(Cauronné par I'Académie des Scienices morales ef politiques.}

. La Belgique contemporaine {1780-1930}, par Franz

VAN KALKEN, Professeur a 'Université de Bruxelles.
Soies artificielles et Matiéres plastiques, par R. .
GABILLION, Ingénieur-Chimiste 1. C. N., Chimiste
principal du Service dés Poudres (27 figures.} '

La Thérapeutique moderne, par le D" G. FLO.
RENCE, Prof. agrégé a la Faculté de Médecine de Lyon,
La Transformation de PEnergie électrigue :11. Com-
mulafrices et Redresseurs, par H. GIROZ, Ingénienr E. S.E.
{65 figures!.

N*1532-133. La Musigue contemperaine en France, par

Rene DUMESNIL (Tomes I et D).

N°® 134. Le Sommeil, par le Docteur . LHERMITTE, Pro-

fessenr agrégé & la Faculté de Médecine de Paris.
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135.
136.

137,

138.
139.
140.

141.

142,

143,

144,

145.

146.
147.
148,
149,

Constitution et Gouvernement de la France, par
L. TROTABAS, Prof. & la Faculté de Droit de Naney.
Les Problémes de la Vie mystique, par A. BAleDE
Professeur au Lycée de Valence.
Le Maroc, par J. CELERIER, Professeur 2 Hnstitut
des Hautes-Etudes marocaines & Rabat (3 graphigues et
6 carles}). o
Théorie mathématique des Assurances, par H. GAL-
BRUN, Actuaire de la Banque de Paris et des Pays-Bas,
Histoire d’Espagne, par Rafagl ALTAMIRA Y CRE-
VEA, Professeur a ['Université de Madrid. -
Electricité ¢t Radioclogie médicales, psr le D L.
GALLY, Radiologiste des Hopitaux de Paris, et le
DT P. ROUSSEAU, ancien Interne des Hapitaux de
Paris, Chef du laborateire. d’Electrologie a la Facuite de
Meédecine de Paris {56 figures).
Cicatrisation et Régénération, par jacques NHLLOT.
Docteur &s sciences, Maitre de Conférences 3 la Faculté
des Sciences de I'Université de Paris {32 figures). '
La Crise britannique au XX" sigcle (4° édition), par
André SIEGFRIED, Membre de lnstitut, Professeur au
Collége de France {2 cartes ef 2 graphiques).
La Photographie, par M. HE3SE et ClL AMEDEE-
MANNHEIM, anciens Eleves de IEcole Polytechnique

{80 figures).

La Littérature comparée, par Panl VAN TIE-
GHEM, Docteur &s lettres, Professeur au Lycée Louis-
le-Grand, chargé de Conférences de Littérature comparded
la Sorbonne.

Les Vitamines, par M™® L. RANDOIN, Directeur du
Laboratoire de Physiologie de la Nutrition & I'Ecole des
Hautes Etudes et a I'lnstitut des Recherches agronomiques;
et H. SIMONNET, Chef des travaux de physiologie a
PEcole vétérinaire - d'Alfort {9 graphiques, 72 figures,
4 tableaux).

La Littérature anglaise, par Paul DOTTIN, Pmn
fesseur a la Faculté des Lettres de Toulouse.
L’Auvergne, par Philippe ARBOS, Professeur & 1'Uni-
versité de Clermont-Ferrand (/2 carles et graphiques).

Introduction & la Mécanique des Fluides, par Adrien
FOCH, Professenr a la Sorbonne (55 figures}.

Sccialismes frangais : Du « Sociallsme uleplque » & la . ..

« Démocralie industrielle » (2° édition), par C. BOUGLE,

Professeur & la Sorbonne, Directeur adjoint & ['Fcole Nore =

male Supériewre.
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150,

151.

152,

* 153,

154.

Les Crises allemandes {1919-1931}, par A. RIVAUD,
Correspondant de llnstitut Professeur a la Sorbonne et a
I'Ecole libre des Sciences politiques.

La France et I'Allemagne depuis dix siécles, p;r
G. ZELLER Maitre de Conférences a la Faculte des
Lettres de C!ermont Ferrand.

Geographle des Plantes, par Henri GAUSSEN pro-
fesseur & I'Université de Toulouse {8 carfes et Sfigures).

Géographie des Animaux, par Marcel PRENANT

“Protesseur & la Sorbonne (4 carfes),

Mathématiques financiéres, par J. DUBOURDIEU '

- Docteur &s sciences, Actuaire adjoint 3 la Banque de

- Paris et des Pays-Bas /9 figures).

157.

158,

F 159,

* 160,

161.

162.

164.

165.

166.

] Fieuves et Riviéres, par Maurice PARDE, Professeur

‘I'Ecole des Ingénieurs hydrauliciens de lUmvchLte
de Grenable {/8 graphiques et car.es).

.

Les Sociétés italiennes, da XI{I* au XV sidcle, par |

Julilen LUCHAIRE, Inspecteur géneral de Iln:truct:on o

publigue (5 cartes}.
Lés Phénoménes sociaux chez les animaux, par

‘angois PICARD, Professeur a'la Sorbonne (9 figures).

Le Probléme moral et les Philosophes, par
A.CRESSON, Docteur é&s lettres, Professeur de philoso-
phie au Lycée Louzr-le Grand.-

Les Principes du. Droit Civil, pat Henr}r SCLUS,
Professeur 4 la Facult¢ de Droit de Paris.

Les Bases htstonques de la Finance moderne, par
Robert BIGO, Professeur 3 I'Ecole des Hautes Etudes

Soctales.

Télévision et Transmission des images, par Reng

'MES'\!Y Professeur & I'Ecole Supérieure ~ d’Electricité

7 figures).

La France medlterranéenne, par Jules SION Professeur
& PlUniversité de Montpellier (8 carfes). '

La Science francaise depuis le XVII® sidcle, par

"Maurice CAULLERY, Membre de Hnst;tut. Professeur'

3 la Sorbonge.

Acoustique, par Adrien FOCH, Professeur a 1&
Sorboana (éfﬁgurcs), ' : . .
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GEOGRAPHIE UNIVERSELLE

publiée sous la direction de

P. VIDAL DE LA BLACHE & L. GALLOIS

13 volumes actaellement parus :
TOME 1
ILES BRITANNIQUES, par A. DEMANGEON

Un vol. in-8¢ {20 % 29}, broché.

TOME If
BELGIQUE, PAYS-BAS, LUXEMBOURG, par A. DEMANC‘EON‘

Un vol, in-8° (20)‘(29} broché.

TOME lH

. ETATS. SCANDINAVES ET REGIONS POLAiRES BOREALES
par M. ZIMMERMANN

Un vol: in-8* €20 3¢ 297, broché.

TOME IV (en 2 volumes) 2
EUROPE CENTRALE, par Exs. o MARTONNE

1¢ volume 1+ Généralités 2° vol. = Suisse, Autriche, Hongrie,
Allemagne Tcﬁccosioﬂaqwe. Pologne, Roumania
Un vol. in-8° 120 % 29), broché. : Un vol. 1n-8°{20 X _29,!, roché
' " TOME V

ETATS DE LA BALTIQUE — RUSSIE, par P. CaMENA D'ALYMEIDA
Un vol. in-8° {205<29). broché,
‘ TOME Vill
ASIE OCCIDENTALE
Caucasie - Asieé Mineore - Armeénie ~ iran - Arabie - Syrie - - Mésopotamis
par Raour BLANCHARD
- HAUTE ASIE
iMongohe Turkestan chinois « T)bet} pat F. GreENARD
Un vol. in-8° (20 X 29} broché.

- TOME IX (en 2 volumes)
- ASIE DES MOUSSONS, par Juxr% Sion

_ 1*7 volume : Chine et Japon 1 2° vol.: [nde, Indochine, Fnsulinde.
Un vol. in-8¢{20 29), broché. Un vol. tn-S" (203<29), broché. _
' TOME X
OCEANIE

iLe Grand Qcéan - Ausfralasie - Océanie!s par P. PFI'\’AT-F)ES(‘HA&!:L

RECIONS POLAIRES AUSTRALES

'Exploration antarctique - Aire océanigue ausirale . Cont:neut antarctxques
par M. ZIMMERMANN

tin vol, in-8°420 X 29), broché.
TOME Xiv
MEXIQUE — AMERIQUE CENTRALE, par Max. Sc-muz:
Un vol. in-8¢ (20 < 291, broché. _
TOME XV (en Z voiumes)
AMERIQUE DU SUD, par PIERGE Devis ,
1t volume : Caracidres généraux de | 2* vol.: Papys Andiny, Républigue

P Amérique du ‘Sud, Guyanes, Brésil, Argentine, Paraguay, Uragaay.
Un vol. in-8¢ {20 < 291, broche. Un vol.in-8° 120X 29), broche

Reliure pour chaque volume : pleine toile ou deml-chagrm - 2
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HHSTOER

Oy vrage complet

DE L’ART

depuis les pren_:iers temps chretiens jusqua- nes jours
- publiée sous la direction de

ANDRE MICHEL

TOME 1

Des débuts de P'Art chrétien
& Ila fin de la Période romane

{I** et 2° Partiesi. — 2 vol.

TOME 1

Formation, expansion ef évolution.

de TArt gothique
{1 ot 2° Partiest. — 2 vol.

TOME il

Le Reéalisme
Leos débuts de Ia Renaissance
{17 ot 2¢ Part‘le,sfi.’ — 2 vol.

TOME 1V
L.a Renaissance
£17¢ ot 2° Partiesi, — 2 yolt

Chague wlume*‘-de la 1% Partie dy Tome 14 la 2

TOME V

La Renaissance en Allemagne
et dans les pays du Nord
Formation de [I"Art classique
moderne

{170 ot 2° Parties). — 2 vol.

‘ TOME VI
L’Art en Europe au XVII? siécle
117t ot 2* Parties . =~ 2 vol.

* TOME VII
L’Art en Europe au XVIII® sitcle
(1™ et 2¢ Partieg), — 2 vol.

TOME VHI

L’AxE en Europe et en Amérique
au XIX® siécle et au début du XX*
{17 et 2¢ Partiesl, — 2 vol.

* Partiedn Tome VIII—in-8°

grand jésus 12029, nombreuses gravures dans le texte, plarches hors

texte, broché.
Relié demi-chagtin, téte dorée-

TOME VIl
L'Art en Europe et en Amérique au XIX® sidcle et au début du XX*

{3 Partie} en

2 volumes,

Les 2volumesin-8° grand jésus 20 >¢291 vendus.brochés ou reliés demi-chagrin, téte dorée.
iSur demande, les deux volumes sont vendus réunis sous une méme reliure}.

EXTRAITS DE LA PRESSE
& Clast le plus riche :epe,rtmre lconozraphtque d’histoire de Tart et le meillenr

instrument de travail qui existe ®

{Le Figaro arlistique.}

& C'est ["étode la plus comp!ete, la seule peut &tre vraiment complite, quon ait

consacrée 3 { Histoire de I"Art ».

{Revue de Paris.’

Demander le prospectus illusiré Histoire de I'Art.

11982, — Pars, — Imp. Hemmerlé, Petit et O, {12-1933;.
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